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§ Vor 50 Jahren wurde der |

| soge_nanntequlkal-enerlass_ |
eingefihrt, der eine beispiel-
lose polltlsche Verfolgungs-
welle in Gang setzte und
das politische Klima in
Deutschland bis heute prclgt. B
Von Mlchuel CSclszkoczy |

ehr.als 11.000 Berufsver-

Postbotinnen, Zugfiihrer/
innen und andere Angehé-

rige des éffentlichen Dienstes dokumentier-

te der Arbeitsausschuss »Weg mit den Berufs-

verboten« allein in deh sieben Jahren, die’

auf die Emfuhrung des sogenantiten Extre-
" mistenbeschlusses durch die Ministerprisi-
dentenkonferenz unter Vorsitz des Bundes-
kanzlers W111y Brandt vom 28, Januar 1972

- folgten. Tatsichlich diirfte die Zahl der Ver-

_fahren, die sich auf den »Radikalenerlass«
bezogen, weitaus. groﬁer gewesen sein. Die

Zusammenaijmt zw;schen dem Arbeltsa.usn:
schuss, dem DKP-N#he nachgesagt wurde,

und den Mitgliedern det K-Gruppen oder der
Sponti-Bewegung gestaltete sichi oft schwie-

rig. Inerster Linie ging es bei den Unstimmiig: -

" keiten darum, dass letztere Grisppen es ab-
~lehnten, sich zum Grundgesetz eines Staates
znbekennen, der sie als Feinde betrachtete.
" Zodem hatten viele Beamtenaniwirter/in-
nen kein Interesse an einer jahrelangen zer-
miirBenden Auseinandersetzung mit den Be-

. ‘horden und schlugen lieber einen dnderen
Betufsweg ein: Allerdings gestaltete sich die

Jobsuche nach einem Berufsverbot im éffent- .
Aichen Dienst auch in der sogenannten fre1-_

en Wirtschaft durchaus schwierig.
Die beamtenrechtlichen Grundlagen fiir

eine Siuberung des Staatsapparates lagen

bereits in den Gesetzen des Bundes und der
Lander vor. Sie wurden nach dem KPD-Ver-

40 -

“botsverfahren gegen Leh-
" rer/innen, Postboten und .-

botvon 1956 auchin etlichén Fillen 'angeWen—'
" det. Der Wortlaut des Gesetzestextes.diurfte

einigen damals Betroffenen noch bekannt
vorgekommen sein: Seine Formulierung ori-
entiertesich an dem arm 7. April 1933 von den

Nazis verabschiedeten »Gesetz zur Wieder-
- herstellung des Berufsbeamtentumse, das
die erste gesetzlichie Grundlage fiir die poli-.
. tische und »rassische« Gleichschaltung des
~Gffentlichen Dienstes darstellte. Darin hief

es, dass im Staatsdierist keine Menschen ge-
duildet werden kdnnen, »die nach ihrer bis-

herigen politischen Betat1gung nichtdie Ge-
. wihr dafiir bieten, dass sie jederzeit rick:
_ haltlos fiir den nationalen Staat emtreten« '

In der BRD wurde »natwnaler Staat« ersetzt

durch »freiheitlich-demokratische Grund--

ordnung«. Die Beurteilung, obein Anwiérter
bereit sei, »jederzeit riickhaltlos« fiir diese
Ordming einzutreten, oblag dem Dienstherrm.
Thrm kam die Aufgabe zu, eine »Gesinnungs-

prognose« zu erstellen. Die im deutschen -
Rechtssystem festgeschriehene Beweislast -
wurde umgekehrt: Der Delinquent oder die

Delinquentin hatte Zweifel auszuriumen;
Und so gestalteten sich die euphemi-
stisch als »vertiefte Bewerbungsgespriche«

bezeichneten Verhore vor Oberschulimtern -
und anderen Dienstbehérden dann auch: -

Distanzierungen von »linksradikalen« Posi-
tionen oder Gruppen wurden zumeist als
unglaubhaft interpretiert, und das Ausblei-
benvon Liebesbekundungen gégeniiber dem

Staat filhrte uiweigerlich zor Ablehnung der |
Bewerber/innen. SchlieRlich waren die be-’

teiligten Amter.und Gerichte in den siebzi-
_ ger Jahren noch zahlreich mit Juristen be-

stiickt, die ihr Handwerk vor 1945 gelernt o

und ausgeiibt hatten,
Als eine verweigerte Einstellung nach

"+ dem »Radikalenerlass« 1975 vor dem Bundes-

verfassungsgericht landete, war ein gewis-
ser Willi Geiger als einer der Richter mafi-
geblich fiir die Formulierung des Beschlus- -
ses verantwortlich. Geiger war von 1941 bis

- 194:5.als Staatsanwaltam Sondergencht Bam-

berg titig. Exr fillte dort in mindestens fiinf
Fallen Todesurteile, eines davon gegen einen-

- 18jdhrigen. Geiger bestand darauf, die Hin- .
richtungstermine 6ffentlich plakatieren zu .

lassen'und selbst daran teilzunehmen. Der

. Publizist Otto K&hler hat darauf hingewie-.

sen, dass Geiger wesentliche Teile seiner ju-
ristischen Argumentation in dem Beschluss -
zum Berufsverbot aus seiner 1940 verfassten

. Dissertation iiber die »Rechtsstellung des

Schriftleiters« ibernahm; die ihm dereinist
den Weg zur juristischen Karriere im Nazi- .
Staat geehnethatte.

Auf den von Geiger mitverfassten Be-
schluss des Verfassungsgerichts von 1975 be-

- rufen sich-Gerichte bis heute, um darzulegen,

warum die Berufsverbote der Bundesrepu-
blik juristisch nicht zu beanstanden seien.
Dass der Europtische Gerichtshof fiir Men-

" schenrechte die Berufsverbotspraxis 1095 im

Fafl der niedersdchsischen Leh;'eri-n Doro-
thea Vogt fiir grundrechtswidrig erklivte und

“die Interniationale Avbeitsorganisation ILO, -

deren einschliigige Konvention auch die BRD

‘unterzeichnet hat, sie schon 1987 als VerstoR

gegen das zu den Grundnormen des Arbeits-
rechts gehdrende D1skr1m1merungsverbot .
emgestuft hat, ist bis heute ohne wesenth- .
che Konsequenzen gebheben

Die SPD zeigte mit den Berufsverboten
auch ihren eigenen Mitgliedern, wo die Gren-
zen des von Brandt propagierten Friedens-
angebots das er mit dem Amnestlegesetz
fiir Demonstrationsdelikte und der Parole

“»Mehr Demokratie wagen« an die Apo ge-- '
“macht hatte, verliefen, Horst Eimke, Brandts

Kanzleramtschef erklirte schon bald nach
dem Reglerungsantntt in seiner ganz e1ge-
nen Sprache: »Damit haber wir sichereinen
Erwartungshorizent geweckt, derzu hoch
war.« 1978 sprach Brandt zégerlich von ei-

nem »Iirtume, der zu »Missbranch« und ei- |

ner sVerselbstindigunge gefiihrt habe, und
erklérte es zum »demokratisch-rechtsstaat-

lichen Gebot«; die »negativen Folgen des ein- - .

stigen M1msterpras1dentenbesch1usses zu
berelmgen«

S o weit wollen seine Parteifreunde mehr
als 40 Jahre spéter dann doch nicht ge-
hen. Der von der'grimschwarzen Landesre-

“gierung Baden-Wiirttembergs beaufiragte

Professor Edgar Wolfrum, Mitglied der Hi-

storischen Kommission beim SPD-Pariei- -

vorstand und Vertrauensdozent dér Fried-
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_ ricti-Ebert-Stiftung, erklirt im Zwischen-
bericht seiner Forschungsgruppe an der Uni-
versitit Heidelberg, der »Radikalenerlass«
sei notwendlg geworden, weil »gegen Extre-

‘misten von rechts und links die rwehrhaftec

héziehungsweise »streitbare« Demokratie in

Stellung gebrachi werden musste«. Seine wis-

- senschaftlichen Mitarbeiterinnen diirften

sich angesichfs solcher Reslimees verwun-

dert die Augen gerieben hapen. In ithren bis-

lang veréffentlichten akribischen Fallstudi- -

en findet sich kein einziges Beispiel fir ein
Berufsverbot gegen éinender damals zuhauf

als Bearnte tétigen Nazis, be1 dem nicht tat— )

séichliche Straftaten wie etwa Holocaustleug-
nung eine Rolle gespielt hitten, Insgesamf

sind bundesweit ohnehin nur fiinf Berufs- ..

verbotsverfahren gegen Rechte d.ok_l_mientiet.'_t. _

schen lassen, wasdamals fiberhaupt gesche:
hen sei. Die Betroffenen - die mejsten von

" ihnen.sind heute we1t Uber 70 Jahre alt wird

es freuen.
. Dass Berufsverbote seit Mitte dex acht
ziger Jahre nur selten ausgesprochen werden,

- liegt weniger daran, dass die Regelanfrage ab
" 1980 nach und nach an Bedeutung verior (in

einigen Fillen witrde sie durch einen Frage-
- bogen mit Verpflichtung zur Selbstdenunzia-

tion ersetzt), sondern daran, dass der Ge-
heimdienst, dem der »Radikalenerlass« ei-

et ungeahnten Zuwachs an Macht, Geld und

Personal bescherte, seine Aufgabe auch ohne

" dieses Instrument vorziiglich erfiillen kann,

Die damalige baden—wurttemberg1sche Kul-
tugministerin ‘Annette Schavan (CDU) er-
klﬁ.rte' 5004 anlisslich meines eigene_n Be-

*Tm 5anuar 1972 hcschlasscn dic Mlnlslc:pﬂib;dl:mcn .
» aller Bundasl dafi verfagsungsielndlicher

Organisationen wicht in-den bﬂ‘cntllchcn Dicnst aufzenommen’ werden.:

" . Dia SPD/EDP- Reglerungen in Bund und Lindern -
Haben diese gemeinsame Linic vetlassen, ' -
Sle sind bere;t, Kommunisten
in den Dienst aufzuneh

bt e Bt S o bt s el L

: Klussenkqmpf von oben- CDU-Plakat Zum »Rudlkulenerluss« 1976

. Ineinem im September_zozl_vo'm Ber-
liner Senat verabschiedeten Beschluss zur
damaligen Praxis in Westberlin wird immer-
hin korrekt darauf hingewiesen, dass sich
_ dér Exlass nur formal gegen rechte wielinke
»Extrémisten« gleichermafen richtete. Die
Worte »entschuldigen«oder »Unrecht« sucht
man allerdings auch bei der rotrotgriinen
Landes'i‘e'gierung vergeblich. Statt dessen
.wolle man, wie in Baden-Wiirttemberg, erst

emmal grundhch W1ssenschaft11ch erfor-
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' rufsverbotsverfahrens >>D1eAbschaﬂungder

Regelanfrage kann ja nicht bed_euten, dass
wir Erkenntnisseignorieren, die der Verfas-

siingsschutz an uns heranfrigt.« Im iibrigen '
diirfte das nicht ausschliefilich, aber doch -

niafigeblich durch den »Radikatenerlass« ge-

_ pragte gesellschaftliche Klima kaum noch
‘dazu fithren, dass radikale Linke ihre beruf-

liche Zukunft im Staatsdienst suchen. Auch.
ohne die drohenden juristischen Konsequen-
zén genau za kennen, weif jeder Birger und

jede Burgerm, dass der Staatvon seinen Die-

‘nern Duckmausertum erwartet. )
Dass die Bemithungen der Betroffenen

um ihre Rehabilitierung nur-sehr begrenz-

ten Erfolg haben, liegt auch-an einem neuen -

Digkure, der ungeachtet aller historischen

Erfahrungen einen neven »Radikalenerlads«
. samt Regelanfrage fordert - den brauche

man, so wird behauptet, vor allem angesichts

der Gefahr von rechts. Und im Koalitions-
vertrag der Ampelregierung heifit es: »Um

die Integritit des 6ffentlichen Dienstes si- -
' cherzustellén, werden wir dafiir sorgen, dass
. Verfassungsfeinde schneller als bisher aus
dem Diengt entfernt werden kénnen.« Und -
‘$0 wird der Inlandsgeheimdienst, wenner
- nicht gerade damit beschiftigt ist, Nazi- Grup—
pen zu ﬁnanmeren oder Bewe1.sm1ttel zuver-

CDU, via Wikimedia Commons

Wir wer(len mcht
zulassen,
da:ll Kommumsten

: nlchten weiter Gesmnungsprognosen ither

linke Staatsfeindeé verfassen - im Rahmen
der freiheitlich- demokratlschen Grundord-
nung, versteht smh L '_ . O

_ Mlchuel Csaszkoczy hutte von 2004 bls .

2007 wegen stqqtllche_r.Zwmfel an seiner
Verfassungstreue als Lehrer Berufsverbot.
in kenkret 12/20 schrieb er Gber einen an-
tisemitischen Vorfall bei der Heidelberger

~Burschenschaft Normannia
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