Der Ablaut des Prozesses

Das Disziplinarverfahren, in welchem
Uber die politische Aktivitat und lang-
jdhrige Arbeit des Beamten Hans Peter
in Stuttgart verhandelt wird, findet
nicht etwa am Ort des Geschehens statt,
sondern 200 km entfernt in Frankfurt.
In Stuttgart ist Hans Peter als Kandi-
dat der DKP bekannt, kennen viele Biir-
ger ihn und seine Meinung, leben seine
Kollegen, mit denen Hans Peter iliber
Jahre zusammen arbeitete. Deshalb wird
das Verfahren in eine andere Stadt ge-
Tegt. Wie die "Stuttgarter Zeitung" am
20.2.80 mitteilte, hatten Bundesbahn
und Bundespost "Sicherheitsbedenken" an-
gemeldet fiir den Fall, der ProzeR wiirde
in der baden-wiirttembergischen Landes-
hauptstadt stattfinden.

40 Zuhorerplatze fasste der vom Bundes-
disziplinargericht vorgesehene Raum fir
die Hauptverhandlung in Frankfurt. So
wenig, daB gleich im Voraus eine Regel-
ung fir die Platzvergabe und strikte
Ordnungsregeln bekannt gegeben wurden
(es konnte ja einer auf die Idee kom-
men, sein MiBfallen liber die Meinung
des Disziplinarrichters ausdriicken zu
wollen!). Disziplinarverfahren sind
grundsatzlich nicht offentlich; erst
auf Antrag von Hans Peter wurde eine
begrenzte Uffentlichkeit zugelassen.

Die Ablehnung des Berufsverbotsverfahr-
ens gegen Hans Peter in Nachbarlandern
der BRD fand Ausdruck in der Anwesen-
heit verschiedener Delegierter auslan-
discher Komitees gegen die Berufsver-
bote in der Bundesrepublik: aus GrofR-
britannien waren der Jurist Frank
Dorman und der Sekretdr der National
Campaign against the Berufsverbote
Hugh Latham gekommen, aus Frankreich
nahmen das Mitglied des Europaparla-
ments Francis Wurtz und Leon Tinelli
vom franzosischen Komitee teil sowie
‘ein Vertreter der franzdsischen Post-
gewerkschaft und der Gemeinde Witten-
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heim, das danische Landeskomitee war
mit zwei Vertretern, Jens Lynhe
Andersen und Ruth Seiding, anwesend
und aus NiederTande wohnte Alex Veld-
hof von der PvdA dem Verfahven bef.

Diese auslindischen ProzeBbeobachter
erlauterten auf einer internationalen
Pressekonferenz ihre Ubereinstimmende
Haltung gegen diese Verletzung der
Menschen- und Grundrechte in der BRD.
Neben diesen Vertretern auslandischer
Delegationen safen politische Person-
lichkeiten aus der BRD im Gerichtssaal.
Peter Conradi, MdB und SPD-Mitglied,
Kurt ErTebach, Mitglied des Prdasidiums
der DKP, Dr.Dr. Joachim Kahl, Sprecher
des hessischen Komitees gegen die Be-
rufsverbote und eine Abordnung ehemali-
ger Widerstandskampfer, die unter dem
Faschismus verfolgt wurden.

Begleitet wurde das Disziplinarverfahren
durch Protestaktionen vor dem Gericht

und vor der Frankfurter Hauptpost.

Nach strengen Kontrollen hatten nur 23
Personen Zugang zu dem Verfahren erhal-
ten.

Uber 100 demonstrierten vor dem Gerichts-
gebaude gegen das Disziplinarverfahren.

Zu Beginn der Verhandlung verlas der V
Vorsitzende Richter Dr. Schmachtenberg
zahTreiche Beurteilungen, die Hans Peter
vorbildliche berufliche und personliche
Qualifikation bescheinigten.Auch der
Vertreter des Bundesdisziplinaranwaltes
mochte diese Beurteilung des Beamten
nicht bezweifeln. :

Beim Verlesen von Artikeln aus DKP-
Zeitungen, die von Hans Peter verfaBt
waren, wurde deutlich, daB Hans Peter
sich als aktiver Demokrat fiir Frieden
und Abriustung und gegen soziale Mif3-
stande engagiert hat, ein politisches
Auftreten, das Tlaut dem Richter legal,
zulassig und "vielleicht auch begriiBens-
wert" ist.




Trotz dieser Feststellungen wurde der
Prozef3 fortgesetzt. Nicht die Integritat
und fachliche Fahigkeit von Hans Peter
standen zur Debatte, sondern einzig und
allein seine Mitgliedschaft in der DKP.
Das Gericht verlas das Parteiprogramm
und ein Interview mit dem DKP-Vorsitzen-
den Herbert Mies. Anstatt, wie dies dem
Disziplinargericht ausschlieBlich zu-
steht, sich mit der Person Hans Peter
zu befassen, wurde die VerfassungsmaRig-
keit einer Partei geprift.
!’tntsprechend der vorliegenden Beurteil-
ungen iiber die Qualifikation und das po-
litische Engagement von Hans Peter for-
derten seine Rechtsanwdlte Freispruch.
Der Vorwurf einer Dienstpflichtverletzung
werde durch nichts gerechtfertigt.
Am 3. Verhandlungstag wurde eine inqui-
sitorische Befragung gegen Hans Peter
eroffnet. Der Richter forderte Hans
Peter auf, u.a. zu folgenden Fragen
seine Meinung zu auBern.

Solidaritatsveran -
staltung des Arbeits-
kreises "Verteidigt
die verfassungs-
maBigen Rechte" in
ankfurt, Gewerk-

" haftshaus,

26.3.1980

Wie er zu der Aussage des DKP- Pro-
gramms stehe, die DKP wirke auf dem
Boden des Grundgesetzes?

0Ob das Verhdltnis der DKP zum Grund-
gesetz nur taktisch sei ?

Wie er das Verhdaltnis der DKP zur Ar-
beiterklasse verstehe ?

Wem die Gerichte verantwortlich sein
sollten ?

Was er unter sozialer Umgestaltung
verstehe 7

Was er unter Gewaltenteilung verstehe?

Ob er die Absetzung von Richtern be-
furworte ?

Ob es im Sozialismus Beamte geben werde?

Welche Erfahrungen des Klassenkampfes.
die DKP beriicksichtige ?

Ob man einem Beamten die NPD-Mitglied-
schaft vorhalten konne ?
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