Das Ermittlungs-
verfahren

Auszug
Sehr geehrtar Herr Peterl

Nach den une zugegangenen Erkenntnissen des Verfassungsschutzes
bestehen Zweifel, da Sie die von einem Beamten nach § 7 wud § 2
Bund: gbarnterngesets zu fordernde Jeuvidhr der Verfassungstreue bieten,

Viir bitten fie, sich zur Klarung der Angelegenheit zu einem
Anhdrungsgespriich am

Donnerstag, 25.08.77 um 9.00 Uhr

beim Referenten 17 -der Oberpostdirektion Stuttgart, Lautenschlager-
str, 17, Zimmner 426, einzufinden.

Hochachtungsvoll

Im ftrag
{i

Hirle

Voremittlungsverfahren gemiB § 26 BDO
Sehr geehrter Herr Peter!

Thnen wird angelastet, daB Sie Thre FPflichten nach § 52 Abs. 2
Bundesbeamtengesetz, sich durch lhr gesamtes Verhalten zu der
freiheitlichen demokratischen Grundorénung im Sinne des Grund-
gesetzes zu bekennen und fiir deren Erhaltung einzutreten, ver-
letzt haben solle¢n. Dieser Vorwurf griindet auf dem Verdacht,
daB Sie sich fur die Ziele einer von der Bundesregierung als
verfassungufzindlich bezeichneten Partei aktiv politisch be-
tdtigt haben sollen.

Im einzelnen besteht der Verdacht,
1. Sle selen Mitglied der DKP;

2. Sie hdtten fir verschiedene Ausgaben der Zeitschrift
YDKP Tribime" verantwortlich gezeichnet;

3. 5ie hdtten bei der Gemeinderatswanl am 20.04.74 filr die DKP
kandidiert;

4. Sie hitten bei der Landtagswahl am 23.04.72 flir die DKP
kandidjert;

5. Sie hdtten sich in der.DKP—Zeitung vuz", Extrablatt Nr. 3
fiir Stuttgart als Kandidat der DKP vorstellen lassen;

6. Sie hitten sich in der Zeit vom 26.10, - 02.11.74 aus
politischen Grinden gemeinsam mit anderen Mitgliedern der

DKP in der DDR aufgehalten;

7. Sie hdtten in der DKP-Zeitung "UZ" Gr. 46 vom 23.02.T74
eine Stellungnahme abdrucken lassen;

8., Sie hitten aich in der DKP-Betriebszeitung Post Stuttgart
"Impulse" Nr. 2, Wirz 1275, als Kandidat der DKP vorstellen

lasaen,
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i t ) Auszug .
gfglﬁrggggiunsrﬁhrer ~ Stuttgart, den 02,06.78

Wesentliches Erggbnis‘der Ermi ttlungen
Vorermit&lungsve;?ahren gead § 26 BDO
gegen den TFHS Hans Peter

Mit Vfg des BPM 314-1 8050-2/P vom 21.02.78 (Blatt 1 + 2) erhielt
der Unterzeichnete den Auftrag, gegen den TFHS Hans Peter vom
Fernmeldeamt 3 Stuttgart das Vorermittlungsverfahren durchzufiihren.
TFHS Peter wird angelastet, er habe die ihm nach § 52 Abs. 2 BBG
obliegende Pflicht verletzt, sich durch sein gesamtes Verhalten
zu der freiheitlichen demokratischen Grundordnung im Sinne des
Grundgesetzes zu bekennen und fiir deren Erhaltung einzutreten.

Im Ranmen des Vorermittlungsverfahrens wurde der Beante an 3 ver-
schiedenen Tagen vernommen. AuBerdem wurde vom Amtsvorsteher des
Fernmeldeamts 3 Stuttgart eine Stellungnahme eingeholt zu der Frage,
inwieweit innerhalb des Amtes bekannt ist, ob TFHS Peter DKP-Mit-
glied ist, ob er innerhalb seiner Dienststelle filir diese Parteil
geworben hat sowie liber sein allgemeines dienstliches Verhalten,
Dariiber hinaus konnten keine wesentlichen weiteren Ermittlungen
durchgefiihrt werden, weil sich keine Ansatzpunkte z.B. fir eine
Beweisaufnahme ergeben haben.

ifach denn Ermittiungsauftraz wird ese als eine Pflicntfverletcunsg
nach j 52 Abs, 2 BBG angesehen, wenn der Beante gich Jur eine
als verfassungsfeindlich bezeichnete Partei akiiv betitigt.

Die Veriassungsicindlichkeit der DXP ist nach den amtlichen
Brrlirungen der Bundesregierung und nach der einheliigen Recht-
sprecnung aller damit vefadten Obergericate,vor allem auch

der hschstrichteriicnen Recntcprechung von BVerfG, BGH,

BAroG und RVerwG offiziell festigestellt; Zweitfel an dleser
Tatsacnhe kdnnen ausgeschlnssen werden, Div aktive Arvelt fiir

diene alsn verfassungsfeindlich eingesiurfte Partei und die
Tdentjifizierunsg mit deren Pariejprogramm und Zielen aat ler
Bemte :ugégeben, so dald der auf Seite 1 des Zrmittlungraui-
trace ausgesprochene Verdacht zur Gewilheit erhirtet werden
lonnte,

s erhebt sich jednch die Frage, ob der Beamte subleictiv filrx
seine Person damit den 3oden der freineitlichen demnkratischen
Grundorinung im Sinne des Grundzesetzes verlassen rat. Tat-
gacher, die in zeiner Person den Nachweis eroringen, das er

alch tereits aktiv mepen uncere freineitliche demniiratische
brunderdaung geslellt pat, Keanien nicht srwstiel t weypden,

Die den Graittlungsfithrer zuginmlich gevesenen aussaten des Far-
teiorgans "Tribiine", fir die er als Redakteur verantwortiich




gezelclmat hat, beziehen sich ranezu-ausseliellicn ~uti “omn-aie
Frotleme (-2r levilreruns, die auch vor deder anderer arted

oder parteilosen Biirgern - wern auch ggf. in Einzelfdllen mit

etwas anderer Diktion - veroffertlicht worden sein konnten. Auch

in seiner dienstlichen Tatigkeit verhdlt er sich nach Angaben
seines Dienstvorgesetzten korrekt und einwandfrei.

Der Beante hat mehrfach erkldrt, daB er sich zur freiheitlichen
demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes bekennt.
Seine weiteren Einlassungen schlieBen zwar im Hinblick darauf,

daB er die Ideologien des Marxismus-Leninismus und die Ziele der
DKP bejaht, nicht aus, da seine XAuSlerung, er stehe auf dem Boden
des Grundgesetzes, eine Schutzbehauptung darstellt. Ebenso- ist
nicht auszuschlieBen, daB auch seine weiteren Erklarungen, ef

lehne Jjede Diktatur ab und werde sich von der DKP abwenden, wenn

er feststelle, daB diese nach seiner Meinung in ihren Zielea die
Grundsdtze des Grundgesetzes verldft, in Anbetracht seiner Aktivitac
fir die DKP und der Aussage, irgendwelche Erklédrungen iiber die
Staatsform in der Bundeérepublik. wenn diese dem Sozialismus zuge-
fihrt sein sollte, seien rein spekulativer Art, nicht den Tatsachen
entspreckben. Zwar kann sicherlich auch Jemand, der nicht Mitglied
einer Ver:assungsreindlichen Portei ist, aufgrund entsprechender
Aktivitdten fir eind solche Partei (mdglicherweise sogar deutlicher
als manches Parteimitglied) den politischen Boden des Grundgesetzes
verlassen haben, Es- dlirfte nach Auffassung des Ermittlungsfiihrers
Jedoch - da nach der herrschenden Rechtsprechung jeder Einzelfall
fiir sich gesondert eingehend zu priifen ist - notwendig sein, ver-
fassungsfeindliche, also gegen die Verfassung gerichteta Aktivitdten
nachzuweisen (vgl. Beschlufl des BVerfG vom 22.05.75 Ziff. 4 Abs. 2
der Begriindung; abgedruckt im Extremistenbeschlufl won P. Frisch
Seite 272). Im Rahmen der Vorermittlungen war der Nachweis konkreter
verfassungsfeindlicher Aktivitdten des Beamten nicht méglich.
Aufgrund der Einlassungen des Beamten zur Verfassungstreue diirfte
ein VerstoB gegen § 52 Abs. 2 BBG und damit ein Dienstvergehen
dementsprechend nach Meinung des Ermittlungsfithrers nur dann er-
wiesen sein, wenn der Tatbestand der aktiven politischen Tdtigkeit
fir eine verfassungsfeindliche Partei - wie es die DKP ist - und
die Identifizierung mit deren Parteiprogramm allein als Dienst-
pflichtverletzung im Sinne dieser Vorschrift angesehen werden nul

huvnets




