I Sprigat‘h




28.08.1978

09.03.1979

25.03. -

20.04.1979

26.04.1979

21.05.1979

06.07.1979

26.03.1980

05.02.1982

12.05.1982

01.06.1982

14.06.1982

29.06.1982

Nach Bewerbung von Dr. Gabriele Sprigath als
+Wahrnehmungsbeauftragte" (Professur fiir Kunstwissenschaft
an der HbK Braunschweig), Anfrage des MWK an M|

Anhorkommission an Dr. Sprigath, Zweifel an Verfassungstreue,
Ladung zur Anhorung

gahlre'rche Protestschreiben von Hochschullehrern gegen
Uberpriifungspraxis an M|

Sitzung der Anhorkommission

Stellungnahme der Anhdrkommission: Zweifel an Verfassungs-
treue nicht ausgeraumt

MWK Ablehnungsbescheid an Dr. Sprigath

MWK an MI: nunmehr Einstellung von Dr. Sprigath im
Angestelltenverhaltnis ab Sommersemester 1980 sowie Klage
auf Schadensersatz vor ArbG Hannover

Urteil des ArbG Hannovers: Ablehnungsbescheid des MWK
vom 06.07.1979 rechtswidrig

Berufung Land Niedersachsen gegen Urteil ArbG Hannover
vom 05.02.1982

MWK an Anhdrkommission, HBK hat Verwaltung der o.a.
C4-Professur durch Dr. Sprigath fur Sommersemester 1982
beantragt, Bitte um Entscheidung tber erneute Anhorung

Anhdrkommission an Dr. Sprigath anlasslich neuer Bewerbung
wegen ,weiterer Erkenntnisse”, Ladung zur zweiten Anhérung

Schreiben der Anwalte von Dr. Sprigath an Anhorkommission,
dass unter Hinweis auf Urteil des ArbG vom 05.02.1982
Mandantin erneuten Termin der Anhorkommission nicht
wahrnehmen wird
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09.07.1982

19.07.1982

09.08.1982

Anhdrkommission an MWK: durch Nichtwahrnehmung des
Anhdrtermins Zweifel nicht ausgeraumt

Urteil des LArbG Hannover, Urteil des ArbG Hannover
abgeandert und Klage abgewiesen

MWK an HBK Braunschweig: Ablehnung des Antrags,
Dr. Sprigath zum Sommersemester 1982 mit der Verwaltung
der o.a. Professorenstelle zu beauftragen




Ausziige aus der Liste der Bedenkensfille,

hier: Bewerber, Einzelfille, des Nds. M| - Abt. 4 -
Verfassungsschutz mit den , Erkenntnissen“
anlasslich der Anfragen des MWK zu den
Bewerbungen von Dr. Sprigath 1978 und 1982
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Flugblatt ,Was wollen die AMERIKANER in
VIETNAM?“ anlasslich der SDAJ-Viethamwoche,
presserechtlich verantwortlich Gabriele Sprigath,
Fotokopie aus der Uberpriifungsakte des Nds. Ml
- Anhérkommission

[N e L
"W—-\'ietner roche-SDaJ-Vietnomwoche-SDiJ-Vietnemwoche 5D J~Vistneowocha-SD:

0& wollen_olie AITIERIKANIER 2 DIETIIZ7 £huts 4%

Prisident EIS_-‘JI'HO "Nehmen wir en, wir verl

eintritt, wiirde .
agzblaiben, auf die wir so groien VYert leg i,
Steaten ein Budget wvon 400 F‘J.).l Dollar ols nllll: fir di
schiaden, dann 15t des kein Programn chne (.arrprﬂc'. L
‘bill).e,sten VWeg, ua etwaos zu verhindsrn, \—ar f ]
heit,. unsere Stidrke eine furchtbare Bed h.n te, BO
Mdglichkeiten, dcs zu erhalten,.wes wir von de: Reicht
Siidostosicns fiic uns brouchen® Erlildrung vom August 19

(Wolfrem wird fiir die Herstellung von Atomwoffen gebrew

J.F.DULLES, " ehem.Stactssekretir: ¥ Indochina ist reich

; Zinn, Petroleum, Kautschuk, Eise
biet hat, strategischen fert...es besitet wichiige Inft— und 1‘1;,.,,; lsL,,
pu_‘r.:a"(“e:z 1954) L

C“mt".‘.‘ IO0DGE, eh Botsc.‘\ fter in Su‘v tn
"Geographis
;rdunigen Teiles dar Welt, :I_n_.':mdos
ionen Ei Ln...Uar, der ix
der Phillippinen und Formosas i
rissigen UberschuB an Reis im Westen, Moloy s
ihren Kautschuk, Zinn und anderen Minerzlien in Siider sti «ssvon dies
Land aus kinnen ungeheure Gebiete voller Reich - rer besin—
flult und unterwandert werden” (Erklérung in Cocor Jd"e, Februor 96‘:) :

Diese Z'itate sEprechsen
Die Arerikarer wollen sich. bereiche Dafii
ein genzes Volk auszurotten, Defiir

vor die Kononen!

Dafiic treten sie dos V@lkerrecht

das Genfer Abkonmen,

DAS GEfFiR ABXOMITEN

verbietet . ‘die Stctionisrung cvsiindischer -
ippen auf vietr asischen-Boden,

verlangt ' di }'.}\'_r:hfl'jl'_"ﬁng von i'_'r.t'aien
- ¥eohlen in \"Lccn:.:, LT ;

garantie t L die n ticr;ﬂs" G_ _';""‘cc...c ‘des viet-

Unchhingigheit, Einheit, .Souv 4. e le Usverletzlic

Diese Rechte des vietndnssischen Volkes wollen die Juerilaner nit
Beorcben zerschlogen,

cgagen wehrt sich des vietnomesi 1 an xiopft es,
Seine Rechte sind fest in Genfer t

DER RiECETSBRECHSR IST Ak

Sozinlistische Deutschs

Versatwortl,: Gebriele Sorcizcoth)
Eigendrudlk in Selustverids,




Auszug aus der Stellungnahme der

Anhorkommission vom 21. Mai 1979 nach
Anhorung von Dr. Sprigath am 26. April 1979

derin hat die nicht
ihrer Mi I i und ande

etwa die nach de hrheitsbhegrifd

end beantwortet. Ihr alten hat dazu g L, dab

nicht der Uberzeugung gel
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sich dem e 1 s, etwas verbergen zu miissen. Unt
in einem y den durch Tatse begriindeten

aufzuklaren, feindliche O snisation akti

oder iiber die

chaft Au 1 1 die mangel

dazu fiihr

Humt w

hat Fra-
Fra
nur aus-
die Kom=
Bew
demokra-
an
n Zweifel
= insbe=

hon

Verdacht

¥ unter=-

133



Schreiben von Dr. Gabriele Sprigath an die
Anhorkommission vom 24. Juni 1982 mit der
Ablehnung einer erneuten Anhdrung unter
Hinweis auf das Urteil des ArbG Hannover vom
5.Februar 1982, welches die Ablehnung der
Einstellung als rechtswidrig bezeichnet hatte.




Was hat das Berufsverbot
mit mir gemacht?

Als die Hochschule fiir Bildende Kiinste
in Braunschweig fiir das Wintersemes-
ter 1978/ 79 beim Niedersachsischen
Minister fur Wissenschaft und Kunst

fur mich die Wahrnehmung einer Ver-
tretungsprofessur beantragte, haben
wir einen ablehnenden Bescheid nicht
fur moglich gehalten. Es handelte sich
ja nicht um eine feste Stelle, sondern
um ein auf sechs Monate befriste-

tes Angestelltenverhaltnis. Was im
Wintersemester 1977 /78 in Hamburg
maoglich gewesen war - dort hatte ich
fiir sechs Monate eine Vertretungs-
professur wahrnehmen kénnen - war in
Niedersachsen jedoch unméglich. Das
Ministerium lieB das Wintersemester
verstreichen und damit nicht zuletzt
auch die Hochschule bei der Organisa-
tion der Lehre im Ungewissen. Gegen
Ende des Wintersemesters 1978/79
prasentierte es mir per Post zehn Punkte
- finf davon sind Friedensaktivitaten —
als sogenannte Erkenntnisse, die der
Verfassungsschutz seit 1968 Uber mich
gesammelt hatte, und forderte mich auf,
vor der Anhorkommission des Nieder-
sachsischen Innenministeriums dazu
Stellung zu nehmen. Letztlich wurde
mir die Vertretungsprofessur wegen
meiner Mitgliedschaft in der DKP ver-
weigert. Ich habe dagegen mit Hilfe des
Rechtsschutzes meiner Gewerkschaft
GEW beim Arbeitsgericht Hannover
geklagt und in erster Instanz gewonnen.
Die Niedersachsische Regierung ist in

Berufung gegangen und sah sich, wie
zu erwarten war, in der nachsthoheren
Instanz bestatigt.

Es falit mir nicht leicht, in ein paar
Satzen zu beschreiben, was das
Berufsverbot mit mir gemacht hat, Die
Niedersachsische Regierung hat mir
unterstellt, ich wiirde wegen meiner
Mitgliedschaft in der DKP nicht auf der
Grundlage ,der freiheitlichen demokra-
tischen Grundordnung" stehen. Dieses
schein-juristische Argument entstellt
meine politische Uberzeugung und ist
gewalttatig. Gewalttatig deshalb, weil es
mich beruflich aus der Bahn geworfen
hat. Berufsverbot — was sich auf den
ersten Blick wie ein biirokratischer
Vorgang anhort, ist tatsachlich ein
einschneidender, alle Lebensverhalt-
nisse in Frage stellender Vorgang der
gesellschaftlichen Stigmatisierung und
Exklusion, der Existenzangste aller Art
auf den Plan ruft.

Lange Zeit war ich wie gelahmt. Ich
habe mich gefragt, wie ich weiterleben
will und ob ich nicht eher Taxi fahren
oder einer anderen, meinen Lebens-
unterhalt sichernden Tatigkeit nach-
gehen sollte, anstatt an meinem Wunsch
festzuhalten, als Kunsthistorikerin meine
Vorstellungen von Kunst und deren
gesellschaftlich-emanzipatorisches
Potenzial lehrend weiterzugeben. Zu-
nachst fand ich Tatigkeitsfelder in der
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Erwachsenenbildung, in der gewerk-
schaftlichen Kulturarbeit und als Lehr-
beauftragte an verschiedenen Hoch-
schulen. Doch mit den in den spaten
1980er Jahren einsetzenden Spar-
maBnahmen, insbesondere dem
Zusammenstreichen von Geldern in
allen Bildungs- und Kulturbereichen,
sind diese Tatigkeitsfelder allmahlich
weggebrochen.

Dennoch bin ich meinen waghalsigen
Weg weitergegangen, was allerdings
ohne die praktische Solidaritat von
Freunden, Gleichgesinnten und
Empdrten nicht moglich gewesen ware.
Von 1990 bis 1999 habe ich, dank der
Vermittlung eines Kollegen, als Lehr-
beauftragte am Fachbereich 13 der
Fachhochschule Minchen unterrichtet.
Seit 2005 unterrichte ich als Lehrbeauf-
tragte am Seminar fur Geistesgeschich-
te und Philosophie der Renaissance an
der Ludwig-Maximilians-Universitat in
Miunchen. Im Dezember 2015 habe ich
den von der Stiftung PreuBische See-
handlung in Berlin ausgeschriebenen
.Preis fir unkonventionelle Kunst-
vermittlung” erhalten. Meinen eigen-
standigen beruflichen Weg habe ich
nicht aufgegeben, gehore aber als
Lehrbeauftragte mit einem niedrigen
Honorar und mit einer niedrigen Rente
mittlerweile zu der bestandig wach-
senden Gruppe des akademischen
Prekariats.

Die Frage, die sich wohl jede*r Berufs-
verbotsbetroffene*r stellt - warum
gerade ich - beschéftigt auch mich.
Warum hat die Niedersachsische
Regierung gerade mich, die Kunst-
historikerin und Angehorige einer als
randstandig und nutzlos geltenden
akademischen Disziplin, per Berufs-
verbot aus dem Verkehr gezogen,
wahrend in anderen Bundeslandern
mitunter Mitglieder der DKP sogar ver-
beamtet worden sind? Neben dem un-
mittelbaren Aspekt, dass es darum ging,
im akademischen Betrieb ein Exempel
zu statuieren, um protestanfallige ge-
sellschaftliche Krafte einzuschichtern
und sie davon abzuhalten, sich zusam-
menzutun, gibt es noch einen anderen
Aspekt. Meines Erachtens war die Frage
der Mitgliedschaft in der DKP in allen
Fallen, und insbesondere auch in denen
von Lehrer*innen in Niedersachsen, ein
vordergrindiges Argument. Tatsachlich
ging es darum, als missliebig geltende
Vorstellungen von einer demokrati-
schen Gesellschaft und Aktivitaten
eines demokratischen Bildungs- und
Kulturbegriffs auszuschalten. Um den
Preis des Unrechts soliten der Blick in
die Geschichte und die Fragen nach den
Ursachen von Faschismus und Krieg
sowie nach alternativen Lebensformen,
in denen der Mensch dem Menschen
nicht langer ein Wolf ist, verhindert
werden.



In der Tat gehort der sogenannte
+Radikalenerlass" von 1972, auch als
+Extremistenbeschluss” bekannt, zum
politischen Instrumentarium, mit dem
die Regierungen der BRD nach den
Notstandsgesetzen vom Mai 1968
demokratische Grundrechte in allen
gesellschaftlichen Bereichen verscharft
abgebaut haben. Eine Voraussetzung
dafiir war das KPD-Verbot von 1956.
Josef Foschepoth hat in seinem Buch
JVerfassungswidrig! Das KPD-Verbot
im kalten Biirgerkrieg" (2017) nach-
gewiesen, dass das Verfahren zur
Feststellung der Verfassungswidrig-
keit der KPD selbst verfassungswidrig
gewesen ist.

Wenn ich als Berufsverbotsbetroffene
zurtickblicke - die personliche
Geschichte sehen und verstehen
wir ja immer erst im Nachhinein

als Teil der groBen Geschichte -,

sehe ich viele gute Griinde fur die
Forderung nach Rehabilitierung der
Berufsverbotsbetroffenen und nach
ihrer Entschadigung fiir das ihnen
zugemutete Unrecht sowie dafiir, die
gesellschaftlichen Hintergriinde dieser
Exklusionspolitik in der Geschichte der
BRD aufzudecken und ins 6ffentliche
Bewusstsein zu bringen.
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