Befragung eines DKP-Mitglieds

Frage: Warum wurden Sie Mitglied des DKP?

Antwort: Mich interessieren in erster Linie die ksrsireten Forderungen

eicer Partei; d.h., ich pridfe und unterstiitze eine Parteil je nach
ihrem konkreten Programm. Grundsatzphilcsopnien <tehen bel mir
keinesfalls im Vordcrcrurd und Partelen haben flir ~ich kelne
gwigkeltswertel

In der DKP fand ich die eiazige Parteil, diw isbh tetsichlieh ein-
setzt filr Mitbestimmung, Abbau der Bilidungsprivilegie. und Demo-
kratisierung der Bildungsinhalte, Mitestop, humane Stadtsanierung
Abschaffung der Klassen im Krankenhaus, Glclihterecutiyung Cex
Frau, Abriistung und der Step der Taterventlor in Victeam, fir
Forderunoclr Also, die unserer Verfassung voll entsprechent
AuBerdem machte ich dle FEststellung, dafl gerade die DKP in 4d.r
rradlition der deutschen Demokraticseschichte steht. Hier denke
ich an das, was_August Bebel, der Begrinder der detschen Sozial-
demokratie, der sicher keln Verfassunysfe‘nd, aber Mirxic. war,

vertrat, an des, wofur sich die Opfer des llitlerfaschismus ein-

selzter, Angehorige der marxistischen Arbeiterbewecung, die durech
ihren Anti-Hitler-Widerstand zu Raupttrdae.n dieser Dewdkrat’e-
gescnichte wurden, sder auch an das; was Rans BOckles 1349 in
Grundsatzprogramm des DGB feststellte, némlich da8 durch jene
Sozlalisierung der Grundstoffindustrien und der %truktusbestim-
menden Produktionsmittel die Wiea:rkehi des Faschismus und eine
wirtsc.ftliche und damit auch politische -~ demokracisch nicht
legitimierte -~ Machtzusammenballung verhindert werden k#nnte.

Das KHauptelement der suvcialjistischen Arbeiterbewecgung, das Be-~
kenntnis zur Sozialisierurngy, findet sich ja schon bei Albert
Einstein, Thomas !ann und allem, was Rang und Namei, hat in der
deutschen Literatur, bei Frau Indira Gandi, wenn sie filir die
Natlionalisierung der Grundstoffindustrien ist und soyur im Ahlcuer
Programm der CDU. Sclbst in der Abschlvfevrkldrvng der Tagung des

Nobelpreistrdger - BO)1 als einer ihrer Urterzeichner! - in

Nev (okk am 1. Médrz d.J. war man einig dariber: "... Zinige sind
Sozlalisten, andere nicht... Jedenfalls ul>uben vir e¢lle, dal

die Ausarbeitung von Alternativen zum herrschenden westlichen
Wirtschaftssystem sofort 6ffentlich auf die Tagesordnung gesetzt
werden muf und daB der Prozess der Diskussion und der politischen
Mobilisierung hierfir jetzt beginnen muf."

Bel uns und heute finde ich den Grundgedanken der traditionellen

Sozlaldemokratie und deutwschen Arbeiterbewegung, eben die
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Sozialisierung odecr zumindest die Feststellung, daf sicn Demo-
kratie auch auf den Bereich der Wirtschaft und der Gesell-

schaft erstrecken nuB, um Uberleben zu kdnnen, nur noch konsequent
bex der DKI'. Wire aem nicht so, d.h., konnten Sie mir nachwelsen,
daf beides, die oben genannten konkreten Fo.derungen, sowie

dieser Grundgedanre auch bei anderen Parteien - z.B. der SPD - zu
finlen sind, wdre ich jederzeit bereit, diese zu widhlen bzw. zu

unterstiitzen.

Wenp viele SPD-Fol’itikcr behaupten, eine Sozialisierung habe
ketiuen Platz bei uns, su gebe ich dann Schmidt recht, der meint,
daB alle, die anderer Meinung sind, z.B. einige Jrngscrialisten,
eigentlich in die DKP gehbren. Jeder echte Reformist gehdrt

meiner Meinung nach dorthin.

Einletzter Faktor, der ebenfalls Anlaf fir meinen Eintritt in
io DKr war, 1st die Tatsache, daB demokratische Férderungen
der sozialistischen Arbeiterbewegung und der DKP, die frilher
als verfassungsieindlich und 'rryptokommunistisch' verketzert
whirden, wie die Anerkennung der DDR, die Ratifizierung der Ost-
vertriige und des Atomwaffensperrvertrages uwd die Teilnahme am
kollektiven, eurcpdischen Sicherhcitssystem, KSZE genannt, sich
heateé durchgeseiczt und sich als wichtige und legitime Faktoren
unseres Verfassungslcbens herausgestellt haben. Eben dier hat
mit bewéesen, daR ‘meine Partei eine der Hauptstrdmungen und
eir rtarker Faktor der Demokratie istl

AbschlieBend mdchte ich darauf verweisen, daB im politischen
Bereich wichtigste, gesellschaftspolitische Positicinen der
Gewerkschaft nur von der DKP vertreten werden. Ich zitiere

dazu folgenden Ausspruch des DGB-Bundesvorsitzenden Heinz O. Vetter,

den er im Rahimen seines Hauptreferats auf Jdem a.o. Bundeskon-
greB des DGB vem 14/15. Mai 1971 in DiUsseldorf machte:

"Nach wie vor wird unsere Gesellschaft von dem Grundkonflikt
allier privatlapitclistischer Ordnungen beherrscht, dem Wider-
3pruch zwischen gesellschatftlicher Produktion und privater Ver-

figungsmacht und Aneignung'
AuBerdem mache ich aufmerksam auf das Verwirklichungsgebot uner=-
fiullter Verfassungsprinzipien in folgenden Artikeln underer

Bayerischen Verfassung:

Art. 153: Antimonopolistische Schutzvorschrift £ir den Werk-
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tdtigen Mittelstand gegen monopolistische Aufsaugung und fir

txWelitercntwicklung durch genossenschaftlichen ZusarmenschluB.

Art.

Art,
nrt.
AXt.

Atto,

Art.

156:

157:

160
156:
161:

166:
175:

Verbot privatwirtscheftlichar Machzusammenballungen
und Monopolbildung, Verbot von Kcnzernen und Preis-
abreden zur Ausbeutung der breiten Massen und der Ver-
nichtung mittelstdndishcher Existeneen.

K2pitalkildung nicht Selbstzweck, sondern zu Zwecken
des Gemzinwohls. )

Sozialisiering und Gemejneigentum

Enteignuny aufygrund eines Gesetzes

Staatlich {iberwachte Bodenverteilungund Absch8pfung
des Rodenwertzuwachses {ir die Allgemeinheit
allgemeines Recht auf Arbeit

unmittelbarer EinfluB der Arbeitnehmer auf Leitung und
Verwaltung der Betriebe,
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[age:

ntwort:

Gibt 2s lhrer Meinung nach etwas in der DDR, da§ nicht mit der
£4GO Ubereinstimnt?

;;E¢Lin nicht gekommen, um die DDR oder deren Verfassung zu reden,
sondern um mein Verhdltnis zu unserer Verfassung klarzustellenl!
pDie Diskussion von Verfassungssystemrcn andevren Lénder, die ich ﬂ

genausowenig iiberblicke wie Sie, lehne ich ab, weil es hier um ‘

nichts anderes als nnsere fdGO geht. Genausc wilrde ich es ab-
lehgnen, meine demnkratizche Uberzeugung anhand der amerikangichen
Siidctaaten cder des franzdsischen Prdasidialregimes zu erdrtern.

AuBerdem bin ich der Meinung, daB ieder Staatsbiirger Stellu.g
nehmen kann und m6 zu den streitenden Parteien in Vietnam, ohne
dal $ich der eine unmittelbar mit dem Verfassungssystem Ho ~<hi
Minhs und der anderem mit dem Verkrachersystem Saigons ideati-
fizieren muB. Wean z.B., bei uns jemand der Mehrheit des vietna-
mesichen Volkes den Vorzug gibt vor dem abgewirtschafteten Re-
gime, wozu jeder anstandige Mensch verpnflichtet ist, dann will
cr doch desnalb nicht das Verfassungssystem Ho chi Minhs in

Bayern einfiihren!

Im Ubrigen find3 ich das, wcrauf{ Ihre Fragestellung hiauslduft,
unzuldssig, namlich zu sagnn, dal jede sozialistischec Beweguncg
und Partei, die es in allen Landern gibt, solange illezitirm sind,

wic es eine UaSSR und eina DDR gibt!

In Pezvy auf unsere Verfassung bin ich allerdings der Uberezugung,
daB der groBe EinfluB der von der Existens der UdSSR und der DDR
ausgeht, kein schlechter war {¥r diese Verfassung: von der

Ud5SR, weil sie den Faschismus besiegt hat und auch heute faschis-
tische und kolonialistische Krdfte im %Zaum hdlt, von der DDR,

well sich bei uns bei jeder TArifverhandiung herausstellt, das

cdas in der DDR erreichtc fir unsere Arbeitgeber die unterste

Grznze ist.

Um nochmal auf Ihre Frage zurickzukommen: Sie kennen meine Stel-
lung zum Sozialismus! Daa Verfassungssystem der DDR ergibt sich
jedoch nicht aus diesem Beg:iiff. sondern aus einer bistorisch
ehmaligen Entsrehungssituatlon: so wie die UdSSR aus dem zaris-
tishen RuBland und die mongolische Volksrepublik aus einer feu-
dalen Selbstherrschaft ohne blirgerlich-parlamentarische Tradi-
tion hervorgingen, entstand die DDR aus dem sowjetischen Be-
satzungsregieme nach dem barbarischen deutschwen Uberfall.
Abschliefend erlaube ichmir eine Bemerkung: ich finde Ihre.ilei jung,
meine Verfassungstreue in Bezug auf meine Meinung zur Verfassung
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der DDR zu priifen, dhnclt der Freiheitsdefinition, die

der Prdsident der Akademie fiir politische Bildung, Messer-
schmidt, 1962 auf dem Kongref der Evangelischen Akademie in
Tutzing gab: "Freihéit ist, was sle driiben nicht haben".
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raje: Wie stehen Sie zur DDR?

Antwort: Ihre Frage verblUfft mich: Aiz DDR ist ein historisches Faktum,
das man wic jedes andere Faxtum zur Kenntnis nehmen muB, ohne

in gewagte Spekulationen zu verfallen oder eine Vertung vor-
zunehmen. Ich bin fiir gutz nachbarliche Beziehungen zur DDR

wie zu allen Ldndera und fiir eine Verbesserung dieser Beziehun-
gen auf v&lkerrechtlicher Basis - fir keindsfalls mehr!

nie DDR und die Bundesrepublik Deutschland sind zwel verschiedene
Staatswesen; eine gegenseitige Linmischung in unsere inneren
Anjeiegenheiten steht weder uns noch anderesn zu = deshalb bin

ich (in Ubereinstimmung mit der DDR) filr vollste gegenseitige

Abgrenzunqg.
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Frage:
Antwort:

Sind 8ie fiir aie Chancengleichheit der Patteien?

Ja, ich bin flUr die Chancengieichheit aller nicht;faschistischzn
Partecien. also aller Parteien, die auf dem Boden-.GG stehen und
ich bin fir das Recht auf Ausibung einer Opposition.

Fiir die politisch-staatsrechiliche Chancergleichheit heits-

das: ich bir nicht qafiir, daB, wenn die DKP Reglerungpartei
wire- CSU-Mitglieder Berufsverbot bekdmen und ich bin dafiir,

daB die CSU im Sozialismus die selber Chancne: hat wie dieDKP

jetztl!
Line andzre Sache muls jedoch unter dem Begriff Chancengleichheit

mit erdrtert werden: die Frage naci der gesclisshaftliich-poli-
tishen Perspektive einer Paitei. Angenommen, es werden durch
Beschllisse auf parlamentarischem Wege die privaten Monorole so-
zialisiert, so verschlechtext sich notwendig die gesellschafts-
politische Persepktive dieser privatcn Monopole sowie die der

von iknen abnéngigen und geforderten Parteien. Tine Partzi .idc
dem Vorzeichen 'C' hat jetzt die Wahl, christliche Partei fir den
Mittelstand, die Kleinbau<rii wnd die konfessionell gebundene Ar-
beiterscaaft zu werden, also sich neu zu artikulieren, und ihre
politische Richutng zv dndcxn, oder zusammen mit ihren uLisherigen

HauptrZrderern Iu den Hintecgrunid zu treten,.

Lamit will ieh sagen: Chancengleichheit der Parteiesrn darf nicht
als Garantie dafiir yelten, daB die privaten Monopole als Haupi-
garanten der Parteien des GroBkapitalg in ihrer bisherigen Bedeu-
tung erhalten bleibenl!
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fFrage:

Antwort:.

Sind sie fir die EﬁﬁSLE?QLEE}EE?:

Ja, ich bin flr die Gewaluenteilung in Legislative, Exekutive
und Judikative, wie sie erstmals von Mcntesquiceu konzinizirt wur
de. Wesentlich erscheint nir detei, dal die Gewaltenteilung
tatsichlich ir Sinne des GG, Art. 20("Alle Staatsgewalt geht v
yvolke aus")verstanden werden muB8, also die Lerislative, als
Volksvertretung ducch 2as Par,ament reprasentiert, den ander=n
Drganen ﬁbergeordnet sein muB.

Der Tendenz heute, dem Parlament immer mehr Rechte zug'nsten de
Exekutive und Judikative zu entziehen(vom Gesetzesstaad zum
Richterstaat!)stehe ich kritisch gegeniiber, da dies unserer
virfassung widerspricnt und de.' Demnkratie schadct!

Insofern erstiaunt mich Ihre Frage: Gewaltenteilung wird bei uns
doch wonhl nicht von Marxisten und Sozialisten immer mehr in
Fonage gestellt, sonaern voun den der CDU/CSU nahestel..enden Staat

rechtlesn.
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frage: Was verstehen Sie unter Revolution?
SENO. e

Antowrt: Allgemein verstehe ich unter Revolutiu~ den Prozef der Umgestal-
tung und Verdnderung einer Gesellschaft im Sinne ihrer Weétes
entwikcklung. Will ichden Begriff ‘'Revolution’ auf die hecuacige
sitvalion bezmiechern, so gehe ich davon aus, daB: - ein gesetz-~
méBig verlaufender, sozialdkonomisch bedingé~r und alle Lebens-
bereiche durchdringyender Vergesellschattunos— und Konzeatcaticns-
prozess stattfindet, 4alf auf der Gmnldlage dieses objektiven Pro-
zess+:s die uneingeschridnkte Anwendung der klassischen Met*oden
der Demokratie zum Sozialismus fiihren muB urd lLezeichre dann
die Gesamtheit jener rrouzesse, die zum Sozailismus, lnsbesondere
zur vercesellschaftung des Eigentums an den strukurbestimmenden
Produnkteiongmitteln(im Sinne des GG, Art. 15) i{ihren, als
Revolgution. Diese soziclistische Revolution entspricht damit

einer Dempkratisierung der Eigentumsverhdltnisce.
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age:

miwoxt:

Sind 8ie fir die Dikt3tir des Proletariats?

Ihre Terminologie verwundert mich: Der Begriff 'Diktatur des
Proletariats' war Als wisscascnaftlciehr Terminus im 19, Jahr-
hundert zuu. Kldrung, wer die gesellschaftliche Vormachtsstel-
ung im Staat m hat, Ublich. Er stand flir die Vorherrschaft der
Mehrheit, drickte alsn die urdemokratische Forderung aus,

daB die Staatsgewalt in den H&nden der Lohnabhéngigen als der
Mebhrheit des Volkes ilegen soll,.

Heute ljegt beim Beyviff 'Diktatur' der Gedanke an di. Vor-
herrschaft der wenigen nahe, wie er sich in den rechten Diktaturen
bewahrheitet, Die DKP kannt keine 'Diktatur d2s Prcletariats'.
WAEXEXRXWEX Was sie will, ist der beastimmende kinflub der Mehr-
h&ét der I.ohnabhédngigen; denn daB private wirtschaftliche Macht=-
zusammenballungen eine Gefahr fiir die Demokratie darstell:c

und daB es ni~cht damit aedan ist, wen ein Herxr Flick auch nur
eine Stimme hat wiec sein letzter Arbeiter, ist ja allgemein he-
#annt und anerkannt. '

An dluser Forderuny nach der Vorherrschaft der Mehrheit der

Lohrabhiugigen finde ich nichts zu beanstanden oder gar Ver-
gassungswidriges, sondern ich meine, daB die'Herrschaft den

Volkes' Brgebnis jednr konscguenten Demokratie sien muB!
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Frage:

Antwort:

Rechtfertigen Sie die Intervention in die CSSR?

Wir wollen uns hier keine Bildzeitungsargumente uin die Ohren
schlagen - darum bin ich dafilr, daB8 wir in diesem Punkt zucrst
eienen yemeinsmamen Begriffsrahmen finden ilssen, d.h., was

verstehen wir unter 'Iniervention'?

Wilrden Sie es z.B., als Intervention bezeichner, wonn, wie es im
peutschlandvertrag 2rt.5, Abs.2 festgelegt i34, di2 Vlestm&chte
bere~htigi sind einzuyreifen, falls die innenpolitische Situation
bei uns sich so entwickelt, daB sie ihre militdrischen Intei-
essen bedrpoht schen? uid wenn ja, wdre dies eine rechtmiBige
oder rechtswidrige sintervention? Erst wenn wir das geklért

haben, und gemeinsame Begriffe gefunden haben, %z bin ich be-
reit, Uber die Ereiqnisse im August 68 2u diskutieren und auch
dann nur, wenn Sie gletchzietig berecit sind, lber die Freignisse
in Vietnam und Chile zu disk¥ieren.
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