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Die KPD war,
ist und wird sein!
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Nm:htfi‘m sich dip ,Beweiserhebung® der Bundesregierung in ihrem Ver-
botsprozef gegen die KPD vor dem Bundesverfassungsqericht in Karls-
ruhe iitber acht Monate hingezogen hat, wurden in der Zeit vom 12.—14.
Juli 1955 die Schlupplidoyers von den Rechtsamwilten der KPD gehalten.
Die Bundesregicrung und die Richter des Bundesverfassangsgerichls hatten
widhrend der miindlichen Verhondlung das Recht der KPD, an Hand ihrer
eigenen Geschichte nachziweisen, daf die Komununisten in Deutschland fiir
ein einheitliches und demokratisches Deutschland  eintreten,  systematisch
unterdriickt, Aber gerade die praktische Politik, die die KPD seit ihrer
Griindung durchfiihrte, widerlegt die Behauptung der Bundesregierung, daf
die KPD Freileit und Demokratie beseitigen wolle. Die Geschichte der KPD
beweist, daf die Kommunisten in Dentschland seit dber 100 Inhren fiir Ein-
heit, Freileit und Demokratie kimpfen. Die Geschichte der KPD :zeigt aber
auch, dafi gerade jene Krifte, die heute ein Verbot der KPD anstreben,
immer versucht haben, die freibtitliche und demokratische Beweyung des
Volkes zu unterdriicken.

Das Verdienst des Schlufiplidoyers von Rechtsamwalt Dr. Wessig be-
steht darin, daf er die ruhmreiche Geschichte der KPD und der Arbeiter-
bewegung dargelegt hat. Hierbei wies er gleichzeitiy auf die geschichtlichen
Tatsachen hin, daff es noch niemand gelungen ist, die KPD :zu zerschlagen,
obwohl der jetzige Versuch der Bundesregierung, die KPD zu verbieten, nicht
der erste ist. Die KPD war, ist und wird sein! Dicjenigen aber, die ver-
suchen die KPD :zu unterdriicken, das lehrt die Geschichte auch, werden
scheitern.

SchluBplidoyer des ProzeBverireters der KPD
Rechtsanwalt Dr. Wessig

Herr Priisident, meine Dame und Herren Bundesverfassungsrichter!

Im Antrag der Bundesregierung auf Feststellung der Verfassungs-
widrigkeit der KPD wird die Behauptung aunfgestellt, die KPD verberge
ihre walren Absichten und Ziele hinter Parolen, die nur aufgestellt
seien. um die Bevilkerung irrezufithren. Inshesondere diene das Ein-
treten der KPD fiir die nationale Einheit Deutschlands, fiir die Er-
haltung des Friedens und fiir die demokratischen Rechte und Freiheiten
des Volkes lediglich zur Tarnung sogenannter hintergriindiger Ziele der
Kommunistischen Partei

Man kann dem Bundesministerium des Innern nicht gerade nach-
rithmen, daf es mit seinem Vorgehen gegen die Kommunistische Partei
originell ist. Wenn es die Geschichte der deuntschen Arbeiterbewegung
studiert hiitte, wiirde es selbst feststellen miissen, daf alle Reaktiondre
seit hundert Jahren die gleichen oder iihnliche Behauptungen gegen de
Kommunislen ins Feld fiihren. Schon die Begriinder des wissenschafl-
lichen Sozinlismus, Karl Marx und Friedrich Engels, wurden verlenmdet,
daf sie noch geheime Ziele hiitten. Hat aber die Kommunistische Partei
wirklich erst jetzt ihre wahren Ziele offenbart, jetzt, da die Bundes-
regierung es fiir angebracht hiilt, das Verbot der Partei zu betreiben?
Eine solche Behauptung kann nur jemand aufstellen, der die geschicht-
lichen Tatsachen ignorierl.

Es gibt kein Beispiel in der Geschichle der Arbeiterbewegung, an
dem man nachweisen konnte, daB sie andere Zicle verfolgt hiitle als
diejenigen, zu denen sie sich offen bekannte, Schon 1848 lautete die
erste Forderung, mit der der Bund der Kommunisten vor das deutsche
Volk tral:

sGanz Deutschland wird zu einer einigen, unteilbaren Republik

erkldrt.”

Seit dieser Zeit ist die Kommunistische Partel unveriindert fiir die
Einheit der Nation eingeirelen, Trotzdem rissen die Hochverralsver-
diichtigungen niemals ab. -

Auch Sie, meine Dame und Herren Bundesverfassungsrichler, werden
an der Frage nicht vorbeikommen: Schatfung der unteilbaren deutschen
Republik durch Hecbeifiihrung gesamtdeutscher freier Wahlen oder die
Behinderung der gesamtdentschen freien Wahlen durch Erfitllung der
Regierungsforderung auf Verbol der Kommunistischen Partei.



Das 1847 van Karl Murx vod Friedrich Engels verfalite und ein Jahr
spiter verdgifentlichie . Kommunistische Manifest™ ist mnicht nur das
wichligste und richiungweisende Dokumenl der ganzen Arbeiterbewegung,
sondern es ist bis zum henligen Tage die grundlegende ideologische
Sehrift der Kommunistischen Partei. Wie wenig originell die Bundes-
regierung in ihren Angriffen gegen die KPD isl, zeigen schon die Ein-
leitungsworle dieses Manifesles:

wAle Michite des allen Europa halien sich zu ciner heiligen Hetzjagd
verbiindet, Der Papst uned der Zar, Melternich und (uaizol, fran-
sdsische Radikale und dewtsehe Polizisten; wo ist die Oppositions-
partei, die nicht von ihren regicrenden Gegnern als kommunistisch
versehrien warden wire? Wo ist die Oppositionspartei, die den fort-
geschiitteneren Oppositionsleuten sowie den reaktiondeen Gegnern
den brandmarkenden Vopmurf des Nommuanismus nicht  zariick-
geschileadert hitte?"

In ihrer mehr als hunderiihrigen Geschuchle hat die KPD stels milt
der gleichen Offenheit, der gleichen Konsequenz und dem gleichen Stolz
ihre Grundsiilze und Ziele vertreten. Sclbst in solehen Zeiten. als jeder
Kommunist, der sich zu ihnen bekannte, Freiheit und Leben in diesem
Kampfe um das Glick unseres Volkes auls Spiel setzle. Ein solcher
Uberblick ist dazu angetan. den hier vor wenigen Wochen vor dem
Bundesverfassungsgerichl von einem Regierungsvertreler unbedachl aus-
gesprochenen Satz zn einer unireiwilligen, liefen Wahrheit werden zu
lassen — er laulete:

LDie Kommunistische Parter Deulschlands hat sich nicht gedndert

und wird sich nieht dndern'™

Der revolutioniive Belreiungskampl der deutschen Arbeilerklasse be-
ginnt am Vorabend der biirgerlichen Revolution von 1848, Zum Unler-
schied von Frankreich oder England war Deutschland noch immer durch
Kleinstaaterei zervissen und der Herrschafl der feudal-absolutistischen
Reaktion unterworfen.

Marx und Engels sprachen schon vor der Revolution die Erkenninis
aus, daB die Losung der nationalen Frage und die demokratische Um-
gestaltung Deutschlands die vordringlichste Zielselzung der sich heraus-
bildenden Arbeiterklasse scin miisse. Deshalb proklamierlen sie in den
»17 Forderungen der Kommunistischen Partei in Deutschland™ u. a.:

wOanz Deutschland wird zu einer einigen, unteilbaren Republik

erkldrt.

Allgemeines und gleiches Wahlrecht fiir alle Deutschen. Besoldung

der Vertreter des Volkes im Parlament, damit auch deutsche 'Arbeiter
im Parlament des Volkes sitzen kénnen.

Verstaallichung der fiirstlichen und anderen feudalen Landgiter,
der Bergwerke. Gruben, Eisenbahnen usw. Garantie der Existenz-
sicherheit der Werkldtigen und der Sozialunlerstiitzung der zur
Arbeit Unféhigen durch den Staat.”

Bis zum heutigen Tage sind wesenlliche Teile dieser ,17 Forderun-
gen” in der Bundesrepublik nicht erfiillt, und es gehdrt schon eine
Kiilinheit besonderer Art dazu, die Fortfiihrung dieses Kampfes fiir
diese l.ehensnotwendigkeiten unseres Volkes durch die KPD als ,Tar-
nung® bezeichnen zu wollen.

Seit 100 Jahren gemeinsam mit allen Patrioten fiir die Einheit
Deutschlands

Schon damals proklamicrten Marx und Engels ausdriicklich die
Bereitschafl der Partei der Arbeilerklasse, mit anderen Klassenkriiften
gemeinsam {iir die Verwirklichung der nalionalen und demokralischen
Aufgaben einzulreten. Die Herren Regierungsverireter, die hier von
JTarnung® reden, mogen im ,.Kommunislischen Manifest“ folgendes
nachlesen:

Jn Dentsehland kédmpft die Kommunistische Partei, sobald die

Bourgenisie revolutiondr auftritt, gemeinsain mil der Bourgeoisie

gegen die absolute Monarchie, das feudale Grundeigentum und die

Kleinbiirgerei . . .“

Gleichzeilig haben die Kommunisten von Anfang an offen erklirt,
daB ihre Ziele weiter gehen als die Ziele der biirgerlich-demokralischen
Revolution. Der erste Arlikel des Bundes der Kommunisten lantet:

wDer Zweck des Bundes ist der Stur: der Bourgeoisie, die Herr-
schaft des Proletariats, die Aufhebung der alten, auf Klassengegen-
stitzen beruhenden biirgerlichen Gesellschaft und die Griindung einer
neuen Gesellschaft ohne Klassen und ohne Privaleigenium.”

Vor hundert Jahren, wie heute. wuBlle also diec KPD und sprach es
offen aus, daB die nationale Einheil und die Demokratie fiir unser Volk
erkimpft werden miissen. bevor die Verwirklichung des Sozialismus
moglich ist. Wie die Kommunisten von Anfang an die Begriffe .Demao-
kratie* und ,Volkssonveriinitiit™ ernsl nahmen, das hiille die um die
Unlerdriickung auBerparlamentarischer Aktionen so besorgle Regierung
schon aus dem Artikel entnchmen kénnen, in welchem Karl Marx am
31. Mai 1848 schrieb:

JDas deutsche Volk hal sieh in den Straficn fast aller grofen und

kleinen Stddte des Landes, und speziell auf den Barrikaden von
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Wien und Berlin, eine Souverdnitil erobert. Es hat diese Souverdni-
tdt in den Wahlen zur Nationalversammlung ausgelibt. Der erste
Akt der Nalionalversammlung miifte sein, diese Souverdnitit des
deutschen Volkes laut und dffentlich zu proklamieren.”

Aber die Beurgeoisie in ihrer Angst vor der heranwachsenden pro-
letarischen Bewegung verriet ihre eigene Revolulion. Sie verbiindete
sich mit der preuiischen Reaklion zur Niederschlagung der Volksmassen
und zur Aufrechterhaltung der feudalistischen Kleinstaaterei. Sie war
auch nicht gewillt, eine Parlei bestehen zu lassen, die den nationalen
und demokratischen Weg konsequent weiterverfolgle; deshalb erliei
der damalige Deutsche Bundestag schon am 28, August 1851 einen Ver-
folgungsbeschlufl zur . Bestrafung der Schuldigen, welche atheislische,
sozialistische oder kommunistische oder auf den Umslurz der Monarchie
gerichtete Zwecke verfolgen®,

Getren der Anweisung fiihrte die koniglich-preufiische Justiz im
Jahre 1852 den Koélner Kommunistenprozefi durch und verurteilte die
Vorkiimpfer fiir Deutschlands Einheit und Freiheil und Frieden auf
Grund gefilschter Polizei-Malerialien des hertichtigten Stieber als ,Hoch-
verriler. Der Auftrag dazu war von der politischen Spitze des Staates,
aus der Hand Friedrich Wilhelins 1V, in einem Brief vom 11. Mai 1850
an den Minislerpriisidenten von Mantenffel ergangen:

» - dew preufiischen Publikum das langersehnte Schauspiel eines
aufgedeckten kommunistischen Komplotts zu geben™

In diesem Briel gestand der Konig selbst ein, dal man diesen Plan
wnichl gerade unter die lauteren klassifizieren konne®.

Die rasche Umwandlung Deulschlainds aus einem Agrar- in ein
Industrieland in den fiinfziger und sechziger Jahren erforderte immer
gebieterischer die IHerstellung der staatlichen Einheit. Gleichzeitig stellle
die steigende groBindustrielle Enlwicklung das stiindig anwachsende
Proletariat vor die Nolwendigkeit, sich eine eigene Klassenpartei zu
schaffen, die sich auf die Erkenntnisse des wissenschaftlichen Sozialis-
mus stiitzte.

Die urspriinglichen ,Arbeiterbildungsvereine” waren unter fiihren-
der Beleiligung von liberalen Biirgern, wie z. B. Sonnemann von der
wFrankfurter Zeilung®. gegriindet worden. Sehr bald erkannten jedoch
die in ihnen organisierten Arbeiler die Nolwendigkeit. sich vom Giingel-
band der Bourgeoisie zu ldsen. Unler Fiithrung von forlgeschriftenen
Arbeitervertrelern, wie August Bebel und Wilhelm Liebknecht, machten
sich die Arbeitervereine von der biirgerlichen Fiihrung frei.
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1869 wurde die SPD gegriindet

Die Griindung der I Internationale durch Marx im Jahre 1864 trug
wesentlich zur Beschleunigung dieses Prozesses bei. 1869 entstand auf
dem Eisenacher Kongref durch ZusammenschluB der ,Verbiinde der
deutschen Arbeitervereine” die Sozialdemokratische Arbeiterpartei unter
Fithrung von Bebel und Liebknecht. In dem Programm ven Eisenach
heilit es:

wDie politische Freiheit ist unbedingte Vorbedingung zur élonomi-

schen Befreiung der arbeilenden Klassen. Die soziale Frage ist mit-

hin untrennbar von der politischen. Ihre Lésung durch diese ist
bedingt und nur méglich im demokratischen Staat.”

Die Verbindung politischer und sozialer Forderungen im Kampfe der
Arbeiterpartei gegen die Unferdriickungspolitik durch den Klassenstaat
ist also — wie die Herren des Innenministeriums sehr wohl wissen
konnten — von Anfang an cine Selbstverstindlichkeit gewesen.

Die Schaffung der Reichseinheit jedoeh wurde nicht entsprechend
den Forderungen der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei  vollzogen.
Wiederum aus Angst vor dem Proletarial gab die deutsche Bourgeoisie
im sogenannten ., Verfassungssireit” von 1868 dem preuBischen Junker-
tum den Weg frei. Begiinstigt durch die von Lassalle betrichene Spal-
tung der Arbeiterbewepung Kkonnle Bismarck mit seiner . Blut-und-
Eisen“-Politik sein Ziel crreichen. Durch den Krieg von 1868, in dem
Deutsche aul Deulsche schossen, und von 1870/71 gegen das franzosi-
sche Volk schul er jenes prenfisch-deutsche Reich, von dem Karl Marx
sagt, daBl es:

phichts anderes ist, als ein mit parlamentarischer Form verbrdamter,

mit feudalem Beisalz vermischter, schon von der Bourgeoisie be-

cinflufiter, biirokratisch gezimmerter, polizeilich gehiiteter Militér-

Despotismus”

Der Widerstand gegen die preuflisch-deutschen Kriegs- und Erohe-
rungspliine fiihrte nach 1870 zu dihnlichen Auscinanderselzungen zwi-
schen der marxistischen Arbeiterpartei und der Regierung wie heute.
Am 26, November 1870 leglen Bebel und Liebknecht dem Reichstag
einen Antrag vor, in dem es heilil:

win Erwmdagung, daft der Krieg u'un'.fl die Niederwerfung des fran-

xisischen Kaiserreichs talsdchlich sein Ende erreichl hat; in Er-

wiaguny, dafi der Krieg, welcher trotzdem seil dem 4. September
gefiahrl wird, mcht ein Kricg gegen die kuaiserliche Regicrung und
die kaiserliche Armee, welche nicht melr existieren, sondern ein

Krieg gegen das franzésische Volk ist, nicht ein Verteidigungsirieg,
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ondern ein Eroberungskrieq, nichl ein Krieq fir die Unabhdngigkeit

Deutschlands, sondern ein Krieg fiir die Unterdriickung der edlen

franzésischen Nation, beschliefit der Reichstag, die verlangte Geld-

bewilligung fiir die Kriegsfiihrung abzulehnen.”

Seit mehr als 80 Jahren weiB die deutsche Arbeiterbewegung sehr
genau um den Unlerschied zwischen gerechlen und nngerechten Kriegen.
Den Herren des Bonner [nnenministeriums blieb es vorbehalten, der
Verbotsklage zuliche so zu tun, als hiitte die KPD erst nach Verab-
schiedung des Bonner Grundgesetzes derartige Thesen {ibernommen. Das
Kaiserreich reagierte auf den Friedenskampf Bebels und Liebknechts
nicht anders, als seine heutigen westdeutschen Nachahmer: Ein Garni-
sonskommandant verhaftete die Mitglieder des leitenden® Ausschusses
der marxistischen deutschen Arbeiterpartei. Bebel und Liehknecht wur-
den wegen Hochverrats® vor Gerichl gestellt. Wie heule wurde die
Theorie des wissenschaftlichen Marxismus als entscheidender Anklage-
punkt behandelt. Und doch war es eben diese Theorie, die Wilhelm
Liebknecht befihigte, vor dem Leipziger Schwurgericht jene Voraussage
iiber das wilhelminische Kaiserreich auszusprechen, die der weitere Ver-
lauf der deutschen Geschichte vollauf bestitigt hat. Sie lautel:

wAuf dem Schlachifeld geboren, das Kind des Staaisstreiches, des

Krieges und der Revolution von oben, muf es ruhelos von Staats-

streich zu Staatsstreich, von Krieg zu Krieg eilen und entweder auf

dem Schlachtfeld zerbriéckeln oder der Revolution von unten er-
liegen.”

Nachdem das damalige Gericht nach Wunsch der Regierung lang-
jiihrige Festungsstrafen gegen die Fiihrer der marxistischen Arbeiter-
partei verhingt hatte, ibergaben diese der Offentlichkeit eine Erklarung.
in der es heif3t:

»Wenn wir schuldiy sind, st jede Partei schuldig, die nicht gerade

am Ruder ist. Indem man uns verurteilt, dchtet man die freie Mei-

nungsduperung. Die Sozialdemokratie steht iiber dem Bereiche eines

Sehwurgerichts. Unsere Partei wird leben, wachsen und siegen. Wohl

aber haben Sie, meine Herren Gescluworenen, durch Thr Verdikt das

Todesurteil gefdllt iber das Institut der heutigen Schwurgerichte,

die nichts sind, als Mittel der Klassenherrschaft und Klassenunter-

driickung.”

Auch diese Voraussage wurde durch die historischen Ereignisse der
folgenden Jahre bestitigt. Trotz Achtung der freien MeinungsiuBerung
und Klassenunterdriickung wuchs die Zahl der fiir die Sozialdemo-
kratische Partei stimmenden Wiihler bis 1877 auf eine halbe Million an.
Und obwohl die Bourgeoisie 1878 zu dem ebenso verzweifelten wie
nutzlosen Mittel des Verbots griff, war die sozialdemokratische Wihler-
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schaft am Ende der Verbotszeit auf mehr als eineinhalb Millionen
weitergewachsen. Schon 1886 konntle Bebel stolz von der Reichstags-
tribiine herunter verkiinden:

Wleh bin der Uberzeugung, meine Herven, dafi die Sozialdemokratie

noch existierl, wenn der leizte der Viter des Sozialistengesetzes zu

seinen eigenen Vitern versammelt ist, und ich bin iiberzeugt, daf
die Sozialdemolkratie nicht nur existierl, sondern bliiht und gedeiht,
wenn von dem System, das uns heute hudelt und biiltelt, keine

Spur mehr vorhanden ist. Sie dachten uns zu wvernichten, wir aber

werden sie besiegen.”

Es wiire gut, wenn die Leiter der westdeutschen Bundesrepublik die
historische Bedeutung und die tiefe Wahrheit diesere Worte iiberlegen
wiirden. hevor sie versuchen. dieses System zu erneuern, das die KPD
hudeln und biitteln soll.

Wenn die Vertreter des Innenministeriums sich nicht damit abfinden
wollen, dal die KPD es heute ablehnt, sich antidemokratischen Unler-
driickungsmaBnahmen zu unterwerfen, so mégen sie aus dem Wider-
stand der Sozialdemokratischen Arbeilerpartei der Bismarckzeil eine
Lehre ziehen. Damals wie heute beharrte die Arbeiterklasse auf ihrem
elemenlaren Recht. ihre Interessen auf allen Gebieten des gesellschaft-
lichen Lebens — auch trotz Sozialistengesetz — weiterhin zu verfechlen.
Der Parteitag 1880, der in der Schweiz durchgefiihrt werden mufite,
beschloB ausdriicklich, mit allen Mitteln, auch mit denjenigen, die die
reaktiondre Regierung fiir illegal erklirte, mit auBerparlamentarischen
Aktionen, den Kampf fiir die Vertretung der Inleressen der Arbeiter-
klasse fortzufiihren.

Bebel — ein Kiimpfer gegen Militarismus und Kriegsgefahr

Getragen von liefstem Verantwortungsgefithl gegeniiber der Nalion,
beschloB die sozialdemokratische Reichstagsfraktion zum 21. Februar
1887 den beriihmten Aufruf, daf das Volk der Regierung, die eine Ver-
stirkung des Militirs forderl,

wjeden Mann und jeden Groschen verweigern muf3”.

Und August Bebel warnte:

wDie Kriegsgefahr wdachst mit der Grife der Heere und der Furcht-

barkeit ihrer Ausriistung, und findet ein Zusammenstofi dieser

Riesenheere statt, so erfolgt eine Katastrophe, die alles weil hinter

sich ldfpt, was Europa bisher erlebte *

25 Jahre vor Ausbruch des ersten Weltkrieges strafte der Fiihrer
der deutschen Arbeiterbewegung August Bebel bereits die Generale,
Minister und Schlotbarone Liigen. die behaupteten. ihre Aufriistung
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diene dem Frieden, Welches Ungliick wiire Deutschland und Europa
erspart geblichen, wenn die marxistische Arbeiterbewegung sich damals
schon gegen die Kanonenkomige hiilte durchsetzen konnen. Und wie
brennend aktuell ist diese Auseinandersetzung heule, da die KPD als
Vertrelerin der Tradition von Marx, Engels, Bebel und Liebknecht
inner- und auBerhalb dieses Gerichtsgebiudes denen gegeniibersteht,
die sich selbst als Rechtsnachfolger des Hohenzollernreiches bezeichnen.

Mit der Herausbildung des monopolistischen Kapitalismus um die
Jahrhundertwende tritt das kapitalistische System in sein hochstes und
letzles Stadinm, den Imperialismus, ein. Damit muBte sich zwangsliufig
der Kampf der Arbeiterpartei um Frieden und Demokratie verstirken.
Die Konzentration der wirtschaftlichen Macht bei einer Handvoll Kon-
zernherren brachte zwangsliufig auch die unmittelbare polilische Ein-
flubnahme der Monopole auf Regierung, Generalstab und Parlament
mit sich.

Die Kolonialpolitik der Vergangenheit halte zur Aufleilung der
Welt unter die verschiedenen kapitalistischen Staalen gefliihrt. Die in
der kapitalistischen Entwicklung zuletzt gekommenen Slaaten, wie
Deutschland, Japan und Ialien, driingten mit Macht aufl eine Neuanf-
teilung der Well, um Absatzmiirkle und Rohstoffe zu erobern. Der ver-
schitrfle Konkurrenzkampf zwischen den imperialistischen Staaten um
die Neuaufteilung der Welt lieB somit die Kriegsgefahr in bisher
ungeahntem MafBle anwachsen.

Das werktitige deutsche Volk aber konnte sich mit dieser Entwick-
lung keineswegs einverslanden erkliren. Wollte die herrschende Klusse
ihre Zielselzungen dennoch erreichen, mufte sie also den Volkswillen
weilgehend auszuschalten suchen. Dafiir schien ihr damals wie heute
die Vertillschung des Wiihlerwillens am besten geeignel. Der Jenaer
Parteitag der SPD im September 1905 erkannte darum mit der iiber-
wiiltigenden Mehrheit von 287 gegen 14 Stimmen bei zwei Enthaltungen
die Notwendigkeit zur Anwendung aller Kampfmittel zur Sicherung der
Grundrechte der Arbeiterklasse an. In seiner Resolution erklirte der
Parteitag:

_daf es namentlich im Falle eines Anschlages auf das allgemeine,

gleiche, direkte und geheime Wahlrecht oder das Koalitionsrecht die

Pflicht der gesamten Arbeiterschaft ist, jedes geeignet erscheinende

Mittel zur Abwehr ausdritcklich anzumwenden. Als eines der wirk-

samsten Kampfmittel, um ein solches politisches Verbrechen an der

Arbeiterklasse abzuwehren oder wm sich ein wichtiges Grundrechi

fiir thre Befreiung zu erobern, betrachlet gegebenenfalls der Parlei-

tag die umfassendste Anwendung der Massenarbeitseinstellung.®
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Das oberste Gremium der Sozialdemokratie, die demokratisch ge-
withlle Vertretung der Gesamipartei, wulite also schon vor einem halben
Jahrhundert, dall die demokratischen Grundrechle dem imperialislischen
System gegeniiber nicht mit dem Stimmzellel allein gesichert werden
konnen. Das Bonuer Innenministerium aber mochie heute dem Bundes-
verfassungsgericht und der Offentlichkeit vorreden, den politischen
Streik und die aufierparlamentarische Aktion gegen Willkiirherrschaft
und Kriegstreiberei hiitte erst die KPD erfunden.

Von dem Ringen in der deutschen Sozialdemokratie um die Heraus-
bildung einer wirklichen Kampfpartei, iiber die die Herren der Bundes-
regierung so entriistet sind, zeugen u. a, die Worle, die August Bebel
unter stirmischem Beifall der Delegierten auf dem Dresdener Partei-
tag der SPD 1903 priigte:

.Ohne Einheit der Grundsdlze und Uberzeugung, ohne Einheit der

Ziele keine Einiglkeit und keine Begeisterung [iir den Kampf, keine

Méglichkeit, die Regimenter, Brigaden und Armeekorps ins Gefecht

zu bringen, in die Schlacht zu fiihren und Siege zu erfechten, wie

wir sie erfochten haben und wie wir sie weiter erfechten wollen,
auch wenn eine gunze Welt pon Feinden sich gegen uns erhebt.”

Bis heute blicb der Ruf beriihmt, mit dem sich Bebel auf diesein
Parteitag zur revolulioniren Arbeiterklasse und ihren Ziclen bekannte;
er lautete:

olch will der Todfeind dieser biirgerlichen Gesellschaft und dieser

Staatsordnung bleiben, um sie in ihren Existenzbedingungen zu

untergraben und sie, wenn ich kann, zu beseitigen.”

Bereits im Dezember 1905 fanden in Dresden Massendemonstrationen
der Arbeilerschaft fiir die Einfithrung des allgemeinen Wahlrechts in
PreuBien und Sachsen statt.

Es ist Pflicht der Arbeiterklasse, die Aufriiﬁlung zu verhindern

Der Kampf gegen die wachsende Kriegsgefuhr trat mit Eintritt in
die imperialistische Epoche immer mehr in den Vordergrund der Partei-
aufgaben. Die Herren der Bundesregierung solllen wissen, daB schon
auf dem internationalen sozialistischen Kongref in Stuttgart 1907 jene
Resolution angenommen wurde, an der die spiitere Mithegriinderin der
KPD Rosa Luxemburg hervorragend beteiligt war und in welcher es
hief3:

wDer Kongref3 betrachlet es deshalb als Pflicht der arbeilenden

Klasse, mit allen Krdften die Riistung zu Wasser und zu Lande zu

bekidmpfen. Droht der Ausbruch des Krieges, so sind die arbeitenden

Klassen und deren Parlamentsvertreier in den beteiligten Léindern
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verpflichiet, unterstiitzt durch die zusammenfassende Tdtighkeil des

Internationalen Biiros, alles auf:ubieten, um durch die Amwendung

der ihnen am wirksamsten erscheinenden Mittel den Ausbruch des

Krieges zu verhindern®

Will die Bundesregierung bestreiten, dafi der Kampf der KPD gegen
Jdie Kriegstreiber, dessentwegen die KPD hier bereits vor Gericht steht,
jenen alten, sozialistischen Beschliissen entspricht, deren Verwirklichung
unserem Volke Fiirchterliches hiitte ersparen kénnen?

Allein die Verdffentlichung der Broschiire .Militarismus und Anti-
militarismus” durch den sozialdemokratischen Reichstagsabgeordnelen
und spiteren Mitbegriinder der KPD Karl Liebknecht geniigte, um den
Anlimilitaristen Liebknecht mit eineinhalb Jahren zu bestrafen. Am
Ende dieser Politik aber slanden Weltkrieg und Zusammenbruch. Mége
dies weder das deutsche Volk noch das Bundesverfassungsgericht ver-
gessen|

Die Ziele, die Karl Marx, Friedrich Engels, August Bebel, Wilhelm
und Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg, Klara Zetkin, Franz Mehring
der deutschen Arbeiterklasse und dem ganzen deutschen Volke gewiesen
halten, wurden nicht erreicht. Der Weltkrieg brach aus, der unser Volk
in unsigliches Elend stiirzte, wiihrend eine Handvoll NutznieBer dabei
ihren Reichtum und ihre Macht vermehrten.

Im Jahre 1916, als der Kaiser Herrn Dr. Adenauer zum Oberbiirger-
meister von K&In ernannte, wurde der Reichstagsabgeordnete Karl Lieb-
knecht wegen Landesverrats vor Gericht gestellt, weil er dem deutschen
Volk gesagt hatte:

»Der Hauptfeind des deutschen Volkes steht in Deutschland: der

deutsche Imperialismus, die deutsche Kriegspartei, die deutsche Ge-

heimdiplomatie. Diesen Feind im eigenen Lande gilt's fiir das

deutsche Volk zu bekdmpfen. Nichts fir diese, alles fiir das deutsche

Volk!"

Am 26. Juni 1916 erklarte Karl Liebknecht, der spiter zusammen
mit Rosa Luxemburg die Kommunistische Partei Deutschlands griindete,
voll Stolz vor dem Kriegsgericht:

o.Den Vorwurf des Landesverrats schleudere ich denen zuriick, die

diesen rduberischsten aller Raubkriege in schndder Weise und unter

einer infamen Regie um ihrer wirtschaftlichen und politischen Inter-
essen willen entfesselt haben und weiter fiihren; denen die Verelendung
ganz Europas zur Last fdllt; an deren Héinden das Blut von Millionen
klebt; denen, die sich bei ihrer Anklage gegen mich in der Kumpanei
der schlimmsten Kriegshetzer des feindlichen Auslandes befinden,
und die noch immer nicht einmal den Mut aufbringen, die Kon-
sequenz ihrer eigenen Beschuldigung gegen mich zu ziehen Wo heule
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noch die wirklichen Landesverrditer sitzen — nicht auf der Anlklage-

bank —, das habe ich win 3. Juni gezeigt.”

Wie reclit hatte Sumner Welles, als er in seinem Buch ,Time of
Decision® feststellte:

HHdtte es genug Lieblnechts in Deulschlund gegeben, dunn wiirde

sich Deutschlands Zukunft und die der Welt anders gesialiet haben."

(,Time of Decision®, New York 1947)

In seinem Eroberungsdrang hatte dus wilhelminische Deutschland
im Weltkrieg immer gréfere Forderungen an die Soldaten an der Front

und an die Bevdlkerung im Hinterland gestellt. Tmmer stivker aber
zeigte sich die Friedenssehnsucht der Massen, immer hiufiger wurden

" Widerstandsaktionen gegen die Fortsctzung des Krieges und fir den

sofortigen Friedensschluf}.

SchlieBlich standen die herrschenden Klassen vor dem offenen Zu-
sammenbruch: Ludendorff erkldrte im Auftrag der obersten Heeres-
leitung die Notwendigkeil des unverziiglichen Waffenstillstandes. Reichs-
kanzler Max von Baden wurde beauftragt, einen Ausweg zu finden.

Die Revolution des Velkes heendete 1918 den Krieg

In den Novembertagen 1918 beendete die Revolution, getragen von
der iiberwiltigenden Mehrheit des Volkes, das Blutvergiefien fiir Deutsch-
land. Der Aufstand der Volksmassen und die von ihnen spontan ge-
bildeten Rite zeigten, daB sich in Deutschland eine neue Entwicklung
anbahnte, Diese Bewegung war die gribte demokratische Friedens-
bewegung und zugleich die grofte, die Deutschland bisher gesehen
hatte, Aber schon die Beendigung des Krieges durch die revolutioniiren
Arbeiter war nach Ansicht der Reaktion ein Verbrechen. Der heutige
Regierungsvertreter Herr Ritter von Lex brachte es fertig, im Hitler-
schen Reichstag am 23. Mirz 1933 von der ,schmachvollen Revolution
von 1918 zu sprechen. So wie er dachten die Krupp, Thyssen, Stinnes
und ihre Werkzeuge, wie Hitler, Ludendorff, Schacht und Papen.

Es mufi sehr zu denken geben, daf der jetzize Verbotsproze gegen
die KPD nicht zuletzt dadurch charakterisiert wird, daf aus den gleichen
Kreisen, die nicht an der Herbeifiihrung, Ausweitung und Verlingerung
des ersten Weltkrieges, sondern in der Erhebung der Volksmassen gegen
die Imperialisten und Militaristen in der Novemberrevolution von 1918
ein Verbrechen sahen, heute wiederum gegen die KPD, in deren Reihen
diejenigen standen, die fiir die Ziele der Revolution ihr Leben einsetzten
aufgetreten wird.
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Feige verkrochen sich die Schuldigen

Feige verkrochen sich die Schuldigen bei Aushruch der Revolution,
50 wie wir es in Deulschland 1945 zum zweiten Mal erleblen. Die Volks-
massen trafen auf keinen Widerstand, sie glaubten, das Zlel sei erreicht.
Sofort begannen dle opportunistischen Elemenle in der Arbeiter-
bewegung, gegen die Marx, Bebel, Liebknechl und Luxemburg seil Jahr-
zehnten kiimpften, den Massen im Interesse der Bourgeoisie einzureden,
der Stimmzeltel und die Nationalversammlung allein wiirden Frieden
und Volksherrschaft sichern, ja, sogar den Sozialismus herbeifiihren.

Dieses Verwirrungsmanover wurde erginzl durch das Vorgehen der
um ihre Profite bangenden Schwerindusirie, die sich den polilischen
und militirischen Schutz ausliindischer imperialistischer Miichte zu
sichern suchte: Am 5. Dezember 1918 meldete das Zenlralorgan der
SPD, der Berliner ,Vorwiirts®, daB am Vorlage eine Versammlnng in
Koéln am Rhein den Beschluf gefafit hatte, eine selbstiindige Hhieinisch-
Westlilische Republik zu griinden, angeblich wegen der volligen Un-
moglichkeit, in Berlin eine geordnete Regierung zu schaffen, Organisator
und Sprecher dieser Versammlung war Herr Dr. Konrad Adenauer.

Die deutsclie Geschichte von 1918 beweist, dafl die demokratisch ge-
tarnlen Feinde der sozialistischen Arbeitlerbewegung wesensgleich und
oft personengleich mit den spiteren Hitlerfaschisten waren. Gestiitzt
auf die Erkenninisse des wissenschafltlichen Sozialismus und auf die
heiBle Liebe zum deutschen Volk, kiimpfte die revolutioniire Arbeiter-
schaft deshalb vom ersten Tage an um die Zuendefithrung der birger-
lichen Hevolution und um die Vernichtung der ékonomischen und politi-
schen Muachigrundlagen des Imperialismus.

Nur dieser Kampf konnte Deulschland den Frieden erhalten. Das
am 14. Dezember 1918 in der ,Rolen Fahne" ver&{fentlichie, von Rosa
Luxemburg entworfene Programm -des Sparlakusbundes enthielt die
Richtlinien fiir diesen Kampf. Es wurde, als der Spartakusbund auf
dem Griindungsparteitag vom 30. 12, 1918 bis 1. 1. 1919 seine organi-
satorischen Beziehungen zur USPD léste und sich unter Einbeziehung
anderer revolulionirer Arbeitergruppen als selbstindige Parlei unler
dem Namen ,Kommunistische Parlei Deutschlands™ konstituierte, zum
Programm der neugegriindeten Partel erhoben. In ihm wurde fest-
gestellt:

»Der Weltkrieg hat die Gesellschaft vor die Alternative gestelli: Ent-

weder unter Druck des Kapitalismus newen Krieg und baldigsten

Untergang i¢m Chaos und in der Anarchie, oder Abschaflung der

lapitalistischen Ausbeutung.”
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Die Griindung der KPD stelll eire wahrhaft nationale Tal dar. Der
Weg. den das Programm wies, entsprach den Lebensinteressen der
Nation. Er bedeulete die Abkehr vom Wege des Vilkerhasses, des Mili-
tarismus und des Krieges, die Hinwendung znm Frieden, zur Freiheit,
zur nationalen Unabhéngigkeit, zur wahren Demokratie, zu Fortschritt
und Wohlstand.

Aber dennoch litt und leidet Deutschlund bis heute darunter, daB
die Kommunistische Partei erst zn einem spilten Zeitpunkt gegriindet
wurde, Die ein Jahrzehnt vor Kriegsausbruch geschaffene bolsche-
wislische Partei in Ruflland vermochle es, ihr Volk beim Zusammen-
bruch des Zarismus endgiiltig von der lHerrschaft der Ausbeuter und
Militaristen zu befreien. In Deutschland dagegen erfolgle die Griindung
der KPD so spit, daB die Konterrevolution ihre Machtposilionen neuer-
lich festigen und Deutschland ein zweiles Mal in einen Weltkrieg stiirzen
konnte.

Vom ersten Tag an begriff die Reaktion, dafl eine Partei, die den
Volksmassen mit ihrem Programm diese Ziele und zogleich den Weg
zu ihrer Verwirklichung wies, die miichligste Kraft znm Sturze des Im-
perialismus ist; mit grimmigstem Maf und blutigsler Verfolgung gingen
die in- und ausliindischen Kriegsinteressenten darum gegen die junge
KPD vor.

Im Jahre 1919 wurde der linkssozialistische Berliner Polizeipriisident
Eichhorn abgeselzt, um die Arbeiter zum Widerstand zu provozieren
und ihre revolutiondre Vorhut blutig niederschlaogen zu kinnen. Karl
Liebknecht und Rosa Luxemburg, die Griinder und Vorsilzenden der
KPD, wurden in diesen Tagen durch die Sildner dey Gardekavallerie-
Division viehisch ermordet. Herr Kriegsgerichtsrat Horns deckte die
Morder — und wurde dafiir Reichsanwalt der Weimarer Republik.
Wer vermichte die Alnlichkeit zur Jelzizeil iibersehen, da die Mit-
glieder der Morderorganisation BDJ von der Bundesanwaltschaft ohne
Anklageerhebung auf freien FuB gesetzt wurden,

Aber diese Mordtaten konnten den nnaofhaltsamen Vormarsch der
KPD, das Wachsen ihrer Anhiingerschafl, die Festigung ihrer Organi-
sation und die Steigerung ihrer Aktiviliit trotz Belagerungszustand und
zeilweiligen Parteiverbotes nicht aufhalten, Als konsequente Vertreterin
der nationalen Interessen des deulschen Volkes trat die KPD vom ersten
Tage an oline Schwankungen gegen das schiindliche Diklat von Ver-
sailles auf, weil es unter dem Anschein, den Weltkrieg zu beenden, in
Wirklichkeit die Keime zu einem neuen Weltkrieg in sich trug. Die
KPD zeigte mit ihrer Tosung des Biindnisses mit der jungen sozia-
listischen Sowjetrepublik Rufiland, die den Versailler Diktat-Frieden nie
anerkannt und unterschrieben hat, den Weg, wie Dentschland ohne
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Revanche Rrieg und ohne neues BlutvergieBen sich seine Unabhangig-
keit und Freiheit in Frieden erringen konne. Der Kampf gegen das
Versailler Diktat zieht sich wie ein roter Faden durch die Geschichte
der KPD bis zur Veréffentlichung des .Programms der nationalen und
sozialen Befreiung Deutschlands® im Jahre 1930 und der antifaschisti-
schen Aktion 1932,

Am 13 Januar 1920 hatte die Reichsvegierung der angeblich demo-
kratischen Reichswehr noch ermoglicht, unter den fiir ein fortschritt-
liches Betriebsritegesetz demonstrierenden Arbeitern ein Blutbad anzu-
richten, das 42 Tote und mehr als hundert Verletzte forderte. Aber
schon am 13. Mirz schlugen zahlreiche Verbiinde derselben Reichswehr
— gemeinsam mit illegalen Banden der sogenannten Freikorps — unter
monarchistisch-faschistischer Fiihrung gegen die Regierung los, die von
Berlin nach Stuttgart fliichten muBte. Seite an Seite mit den sozial-
demokratischen und christlichen Arbeitern aber verteidigte die KPD die
demokratische Republik gegen deren eigene angebliche Schutztruppe
und gegen die Putschisten des Herrn Kapp.

Der politische Generalstreik und eine von der Arbeiterschaft spontan
gebildete Rote Ruhr-Armee jagte den faschistisch-militaristischen Spuk
zum Teufel, und zum Dank dafiir lieB die nach Berlin zuriickgekehrte
Regierung unter offenem Bruch ihrer im Bielefelder Abkommen ge-
gebenen Zusage unzihlige Arbeiterfunktionire durch die wieder in
Gnaden aufgenommenen Reichswehroffiziere niedermetzeln. Der heutige
CDU-Abgeordnete Ernst Lemmer mufite selbst vor Gericht iiber einen
solchen Massenmord der Marburger Zeitfreiwilligen Zeugnis ablegen.

Geduldig und beharrlich blieb die KPD bemiiht, die deutsche Ar-
beiterklasse und auch biirgerliche Kreise fiir eine Zusammenarbeit mit
der Sowjetunion im Interesse Deutschlands und im Interesse einer
festen europiischen Friedenspolitik zu gewinnen. Als schlieflich die
Reichsregierung 1922 den Rapallo-Vertrag abschloB, wurde Deutschland
erstmals wieder aus einem Objekt der Siegermichte zur selbstindig
handelnden Macht, die Blockadepolitik des Westens war durchbrochen.
Die Konsequenz der Politik der Kommunistischen Partei muBl heute —
ein Menschenalter spiter — in die Augen springen:

Wieder ist die Sowjetunion bereit, unserem Lande zu einer selb-
stindigen nationalen Position in der Welt zu verhelfen, und wieder
trifft haBerfiillte Verfolgung alle Deutschen, die diesen Weg beschreiten
wollen, wie damals, als ReichsauBenminister Rathenau den von der
Schwerindustrie gekauften Meuchelmérdern zum Opfer fiel.
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Unmittelbar vor dem Rathenan-Mord hatte die KPD in einem
Offenen Brief gefordert:

.Die Kommunistische Partei erachtet es [iir die Pjlicht aller Ar-
beiterorganisationen, an der Herstellung einer geschlossenen Ab-
wehrfront der Arbeiterklasse mitzuwirken."

Ungeheure Empérung erfaBte das Volk, als der ReichsauBenminister,
wie zuvor schon der Zentrumsminister Mathias Erzberger, von den
Faschisten gemeuchelt wurde. Die KPD forderte damals:

.Es darf jetzt nicht nachgelassen werden, bis alle reakliondren
Organisationen vernichtet sind, bis alle Nester der Reaktion in Ver-
waltung, Justiz, Reichswehr und Polizei ausgerdumt sind, bis die
Reaktion vollstindig niedergeworfen ist."

Dieser Kampf der KPD war auf die Errichtung eines demokrati-
schen Deutschlands gerichtet. Der heutige Kampf um die Verteidigung
der demokrafischen Rechte hat dieselbe Ursache, dasselbe Ziel und die-
selben Feinde wie damals und ist ebenso gerecht.

Als Poincaré 1923 die franzdsischen Truppen ins Ruhrgehiet ein-
marschieren lieB, rief die KPD gemeinsam mit den Kommunistischen
Parteien Frankreichs, Englands, Belgiens, Italiens, der Niederlande und
der Tschechoslowakei die Volker zum Widerstand, zur Verteidigung des
:riedens und der nationalen Rechte Deutschlands auf. In dem Aufruf

ief es:

nArbeiter Frankreichs, erhebt gemeinsam mit aller Macht Eure
Stimme gegen die Besetzung des Ruhrgebiets, gegen jeden Versuch
der Zerstiickelung Deutschlands, gegen die Ausbeutung der deutschen
und franzésischen Arbeiter durch die vereinigten Kapitalisten."

Die Kommunistischen Parteien in Deutschland und Frankreich be-
trieben gemeinsam die antimilitaristische Propaganda unter den Be-
satzungstruppen. In Duisburg und Dortmund marschierten franzdsische
Soldaten an der Spitze deutscher Arbeiterdemonstrationen unter dem
Gesang der ., Internationale”. Wihrenddessen verhandelten die Agenten
eines Stinnes mit dem franzosischen GroBbankier Loucheur iiber den
Einsatz seiner Truppen gegen deutsche Arbeiter, schloB der Konzern-
magnat Otto Wolf seinen landesverriiterischen Vertrag mit den Fran-
zosen, fanden unter Fiihrung des GroBibankiers Louis Hagen in Koblenz
Verhandlungen mit General Tirard statt, an denen Herr Dr. Adenauer
sich beteiligte.

17



An der Spitze des nationalen Widerstandskampfes schlugen die Kom:
munisten den rheinischen Separatismus nieder. Ernst Thiillmann be-
vichtete dariiber vor dem Reichstag am 28. August 1924, Es heiit:

.Am 30, September 1923, als der Separatistentag in Disseldorf

stattfand, als nachmiltags die Kommunisten dazu iibergingen, die

Separatisten ans Diisseldorf herauszuschlagen, sah man bereits, daf

in der gesamien Bevilkerung ein Gefiihl der Befreiung aufflammte,

ein Gefiihl der Befreiung ven den Separatistenbanden, die in den
verschiedensfen Teilen des besetzten Gebietes monatelang ihr Un-
wesen treiben konnlen.”

Die Kommunisten an der Spitze der Arbeiterschaft waren es, die in
Duishurg, in Krefeld, in Ménchen-Gladbach, in Neu8, Aachen, Diiren
und vielen anderen Orlen die bewaffneten Separatistenbanden nieder-
schlugen, Migen die Herren der Regierungsvertrelung, die die nationale
Politik der KP'D als Tarnung bezeichnen, doch einmal hier vor Gericht
darlegen, was Herr Dr. Adenauer zur damaligen Zeit gegen den Sepa-
ratismus unternommen hat.

SPD-KPD-Regierung in Sachsen und Thiiringen

[m Oklober 1923 kam es suf Grund der Linksentwicklung im Volke
zur Bildung sozialdemokratisch-kommunistischer Mehrheitsregierungen
in den Landesparlamenten von Sachsen und Thiiringen. Selten wurde
so deutlich wie damals bewiesen, wie zynisch die angeblich demokrati-
schien Imperialisten Wahlergebnisse und parlamentarische Beschliisse
durch Gewalt beseitigen, wenn sie ihren Machlinteressen nicht ent-
sprachen, Unler Aulerkraltsetzung  der Verfassung marschierte die
Reichswehr in Sachsen und Thiiringen ein, die parlamentarisch ge-
withlten Regicrungen wurden gewaltsam abgesetzt, Hunderte von Ar-
beiterfunktioniiven ermordet und ecingekerkert. Die Gewaltaktionen
stiilzten sich auf den Artikel 48 der Weimarer Verfassung, als dessen
Gegenstiick Herr Dr, Adenauer jetzt einen iihnlichen Diktaturparagraphen
unter der Bezeichnung .Notstandsrecht” in das Grundgesetz einbauen
méehte. Wieder einmal wurde der Arbeiterklasse vordemonstriert, wie
selbstmorderisch es ist, sicheallein auf Stimmzeltel und Parlament zu
verlassen, Die KPD wurde bis April 1924 verboten. Deutschland befund
sich endgiiltig in der Gewalt jener Kriifte, die den ersten Weltkrieg
verseholdet hatten und die sich nunmehr anschicklen, ein zweiles Mal
ihre imperinlistischen Herrschaftsanspriiche geltend zu machen.

Mit der Niederwerfung der revolutioniiren Arbeiterschafl, mit der
Withrungsstubilisierung  und mit  dem HereinflieBen ausliindischer
Lredite an die Panken und die Schwerindustrie war 1924 eine kurz-
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frislige Konjunklurperiode — iihnlich wie heule — angebrochen. Die
KPD, die, gestiilzt auf die Sympathie breiter Volksmassen, sehr bald die
Aufhebung des Parteiverbotes erkimpfen konnte, warnte unermiidlich
unser Volk vor den Illusionen, die die Kapitalisten {iber den von ihnen
gepriesenen wirtschaftlichen Aufschwung zu erzeugen versuchten. Sie
wies darauf hin. daB hinter diesem Aufschwung nur die nene Krise
und die Vorbereitung eines zweilen imperialistischen Weltkrieges lauer-
ten. Die damaligen Herrscher Deutschlands, die mit den heuligen Re-
pritsentanten des Bonner Regimes wesensgleich sind, lielien die Kom-
munisten, deren Vorhersagen und Warnungen durch die Geschichte nnr
allzu sehr bestiitigt wurden, verfolgen. Das Reichsgericht und die von
ihm abhiingigen Instanzen wandten das nach dem faschistischen Mord
an Rathenau geschaffene Republikschutzgesetz nicht gegen die Fa-
schisten, sondern gegen die marxistische Arbeiterbewegung an. In den
zwoll Monaten des Jahres 1924 verurleilte das Reichsgericht mehr So-
zialisten, als in den zwdlf Jahren des Sozialistengesetzes von 1878 bis
1890. Im Jahre 1925 wurden 2 620 Arbeiter auf Grund des Republik-
schutzgesetzes angeklagt, mehr als 1 850 Jahre Freiheitsstrafe verhiingt.
1926 waren es bereits 2 718 angeklagte Arbeiter, und dann stieg diese
Zahl Jahr fir Jahr. Selbst der als Antikommunist bekannte friihere
Justizminister Wolfgang Heine schricb dariiber 1926 in der Fachzeit-
schrift .Die Justiz:

wDie Ausdehnung des Begriffes ,Vorbereitung zum Hochverral® ist

cin direkter Verstofd gegen das Gesetz. Die kriminalistische Aus-

nutzung der Zugehérigkeit zur kommunistischen Funktiondrsorgani-
sation fithrt unmittelbar zu einer Besirafung der Gesinnung.“
1927 schrieb Alfred Obornicker in derselben Zeitschrilt, dal man

n»die unhaltbaren und ge{ﬂ”hrh’d}en Urteile des Reichsgerichts be-

kdmpjen"
mufl, die gegen Kommunisica gelilll werden. Sie, meine Dame und
Herren Bundesverfassungsrichter, kiénnen unschwer den Vergleich
ziehen zwischen dem. was heute in den Zehntausenden politischen Ver-
fahren gegen Kommunisten und andere Friedensfreunde in West-
deutschland geschiehi und der Melhode, mil der das damalige Reichs-
gerichl der Iaschisierung Tiir und Tor éffnen half.

Getreu ihrem nationalen Freiheilskampf gegen das Versailler Diktat,
verurleilte und bekimpfte die KPD in jenen Jahren den Dawes-Plan,
durch den die herrschenden Kreise Deutschlands Unabhiingigkeit fiir
ausliindische Kredite verkauflen.

Die cinseitige Westorientierung der herrschenden Kreise in Deutsch-’
land fiihrte zu einer weiteren Bedrohung der Exislenz der deutschen
Nation, zum AbschluB des Locarno-Paktes. In diesem Vertragswerk
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werden die Oslgrenzen Deutschlands absichtlich nicht garantiert, um
auf diese Weise die Angriffslust der deulschen Militaristen und Kon-
zernherren gegen die Sowjetunion und die iibrigen dsilichen Nachbarn
zu lenken. Mit jener Folgerichtigkeil, die nur der KPD auf Grund der
marxistischen Erkenntnisse von den Entwicklungsgesctzen der Klassen-
gesellschaft moglich ist, sagte der Fiihrer der Kommunistischen Partei
schon im Jahre 1925 die Ercignisse von 1939 voraus, die sich als
Folgen dieser Politik ergeben mulfiten.

»Was hier von der deutschen Bourgeovisie im slillen organisier!

wird, kann morgen zu einem ungeheuer bluligen Abenteuer wer-

den. Die deutschen Arbeiler miissen achtgeben, dafl die Versuche der
deutschen Bourgeoisie zur Riickeroberung der verlorengegangenen

Ostprovinzen nicht die Einleitung zum ndchsien Krieg bedeuten. Die

deulschen Arbeiler miissen ihr Augenmerk darauf lenken, wie die

Tendenzen innerhalb der deutschen Bourgeoisie wachsen, durch den

polnischen Korridor in einen neuen Krieq hineinzutaumeln.”

Die Nichtbeachtung dieser Warnung hat nich! nur Deutschland,
sondern alle Volker unsiigliche Blutopfer gekostet. [Es gilt, sie jetzt mil
aller Eindringlichkeit in Erinnerung zu rufen. Die Einbeziehung der
Bundesrepublik in ein westeuropiisches Kriegspaktsystem durch den
Kurs der Adenauer-Regierung ist verbunden mit der Schaffung einer
neuen Kreuzzugsideologie mit dem Ziele der Riickeroberung der durch
den Hitlerkrieg verlorenen Ostgebiete.

Von den USA her brach die Weltwirtschaftskrise 1929 mit all ihren
katastrophalen Folgen iiber Deutschland herein, wie es die KPD seit
Jahren warnend vorhergesagt hatte. Nur die Sow jetunion als sozialisti-
scher Staat widerstand erfolgreich der Krise; sow jetische Auftrige rette-
ten Hunderttausende deutscher Arbeiter vor der Massenarbeitslosigkeit.

Die Herren der Schwerindustrie wilzten die Folgen der Krise riick-
sichtslos auf die werktitigen Massen ab. Um den Widerstand der Massen
zu brechen und die RiistungsmaBnahmen fir den seit langem geplanten
Krieg verstirkt durchfiihren zu kénnen, bereiteten sie planmiBig die
Aufrichtung der faschistischen Diktatur vor. Das war der einzige Aus-
weg, den das deutsche Monopolkapital sah, um aus der Krise heraus-

zukommen.

Die Politik der KPD zur nationalen und sezialen Befreiung
Deutschlands

Die Kommunistische Partei mobilisierte immmer wieder die Arbeiter-
schaft zum Kampf gegen Lohnabbau und soziale Unterdriickung. In
den Krisenjahren traten die Auswirkungen der Dawes-Politik und de
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Young-Planes besonders verhiingnisvoll in Erscheinung. Sie vertieften
noch das Elend. in das unser Volk dureh die Krise gestiirzt wurde.
Nehen die doppelle Ausbeulung dureh die eigenen und die amerikani-
schen Konzernherren trat der villige Zusammenbruch zahlloser Belriebe
auf Grund der Kredilpolilik, Das war die von Ernst Thialmann schon
in seiner Reichslagsrede gegen den Dawes-Plan vorausgesagte Folge
der Abhiingigkeit der deutschen Wirtschaft vom amerikanischen Mono-
polkapital. Die Bestitigung ihrer Voraussagen gibt der KPD das histori-
sche Recht, auch heute wieder die volksfeindlichen Ziele des Marshall-
Planes, der Montanunion und der damit in engstem Znsammenhang
stehenden . Europa-Politik® aufzudecken. Die KPD beschriinkte sich
nicht auf bloBe Hinweise, sondern setzte der Politik der Abhéingigkeit
von den USA und der GroBziichtung des Hitlerfaschismus am 24 :nTguqt
1930 ihr ,.Programm zur nationalen und sozialen Befreiung d;es. deui-
schen Volkes™ entgegen. Sie rief damit die Massen zum kc?nsequenlen
Kampf gegen den Faschismuos und seine inner- und auBerdeutschen
groBkapitalistischen Hintermiinner auf. Es hief3 darin:

wDer nationalsozialistischen Demagogie stellt die KPD ihr Programm

gegen den Faschismus, ihre Politik der wirklichen Vertretung der

Interessen der werktitigen Massen enlgegen.” ;

In den Volksmassen vollzog sich ein gewaltiger KlarungsprozeB. Die
Mitgliederzahl der Kommunistischen Partei Deutschlands \.:udls ;jtﬁ.rldi“
und im September 1930 konnte sie auf Grund ihrer nationalen un:il
soz‘ialen Politik bereits 46 Millionen Wihler und 76 Reichstagssitze
erringen,

. Schwerindustrie und flochtinanz, die ihre Herrschaft iiber das IVolk
nicht aufzugeben bereit waren, finanzierten daraufhin die Hitlerpartei
um jeden Widerstand im Volke gegen die Vorbereitung und Durch:
fi.ihf'ung des geplanten Krieges durch Terrorisierung de; Volksmassen
erslicken zu kinnen Das Ruhrkohlensyndikat unter Kirdorf besch.].oli
pro Tonne Kohle 5 Pfennig an die Parteikasse Hitlers abzufiihren. Das:
waren jéhrlich rund 6 Millionen RM allein von djeser Monopolvereini-
gung. Der Stahlmagnat Thyssen finanzierte nach eigenem Gestindnis
1930 den Ankaut des ,Braunen Hauses* in Miinchen. Arnold Rechberg
vom Kali-Syndikat warb und sammelte fiir Hitler und ein antisowjeti-
sf.'hes Kriegsbiindnis. Im Bunde mit den deutschen Kriegstreibern finan-
zierten und unterstiitzten auslindische Riistungsindustrielle, wie Henry
Ford und Sir Henry Deterding, die Hitlerpartei. ’ ?

. Es mufB3 an dieser Stelle darauf hingewiesen werden, wie heuchlerisch
die Anschuldigungen gegen die KPD sind, soweit sie sich auf den Punki
..f)rg'anisierung aulierparlamentarischer Aktionen® beziehen, Den Herren
die ihre Millionenvermagen auBerparlamentarisch einsetaten, um die:
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deutschen Wihler unter die Knute der SS und Gestapo zu bringen,
wurde kein Haar gekriimmt. Die Wehrwirtschaftsfiihrer Hitlers, wie
Pferdmenges und Abs, spielen heute auf den Parteitagen der grofiten
Regierungspartei eine fiithrende Rolle. Die aufierparlamentarische Aktion
der Riistungsindusirie gegen das Bekenntnis des deutschen Volkes zum
Frieden und zur Wiedervereinigung hat lingst wieder begonnen. Das
Wahlergebnis. zum zweiten Bundestag wurde durch Millionenspenden
der Kanonenkonige fiir CDU-Propaganda beeinflufit, wie 1930 bis 1933
zugunsten der NSDAP. Der Unlerschied ist nur der, dall die Bonner
chiermmapm-ts-iun es ersimalig fertigbrachten, nach LErhalt dieser
Gelder den Riistungskonzernen zu gestatten, diese politischen Korrup-
tionsmittel von ihrem Steneraufkommen abzusetzen!

Unser Programm ist einfach

Am 11, Oktober 1931 wurde ganz offiziell vor aller Welt in der
JHarzburger Front® das Biindnis der Totengritber Deutschlands be-
schlossen: Hitler, Hugenberg, Dr. Schacht, der Stahlhelmfiihrer Seldte,
Generaldirektor Poensgen von den Vereinigten Stahlwerken demonstrier-
ten ihren gemeinsamen Willen zur Ansrottung der Arbeiterbewegung,
zur Erdrosselung der demokratischen Freiheil in Deutschland und zur
Aufriistung um jeden Preis. Diesen Feinden der Nation und ihren Zielen
gegeniiber verkiindete der Abgeordnete Fritz Heckert im deutschen
Reichstag am 15. Oktober 1931 im Auftrag des Zentralkomitees:

,Unser Programm ist einfach. Unser Programm auf auflenpoliti-

schem Gebiete lautet: Briderliches Biindnis mit allen Arbeitenden,

mit allen Werktdtigen und Arbeiisgemeinschaft mit der sozialisti-
schen Sowjetrepublik, Annullierung des Versailler Friedensvertrages
und aller Tribute, die sich aus dem Young-Plan und den andcren

Abmachungen ergeben.”

Mit Recht hob Ernst Thilmann 1932 hervor, daf die KPD auf ibre
Rolle im Kampf gegen Versailles ,als einzige Partei des entschlossenen
und ehrlichen revolutioniren Kampfes fiir die nationale Befreiung des
werktiitigen deutschen Volkes“ stolz sein kinne. Es hief:

,Man kann nicht gegen das Versailler System kdmpfen, wenn man

eine wiitende Hetze gegen die einzige Regierung der Welt fiihrt, die

den Versailler Schandperirag, den Dawes-Plan und den Young-Plan
nicht unterzeichnele, sondern von Anfang an auf das allerschdrfste

bekdmpft hat: die Regierung der Sowjelunion. . o

Als Antworl aul die Verschiirfung des faschistischen Terrors rief am
10. Juli 1932 das Zentralkomitee der KPD die deutsche Arbeiterklasse
dagegen zur ,antifaschistischen Aktion” auf.
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Die ,antifaschistische Aktion“ wollte, um die breitesle Front gegen
den Faschismus zu errichten, alle antifaschistisch gesinnten Kriifte,
ungeachtet ihrer Meinungsverschiedenheilen, zum Kampl gegen den
Faschismus sammeln.

In dem Manifest, dessen Feststellungen durch die Geschichie ebenso
erwiesen wurden, wie die Warnung der KPD vor der Wahl Hinden-
burgs, heifit es:

wGalgen und Zuchthduser des Faschismus bedrohen das deutsche

Proletariat und die Werktdtigen in Stadl und Land, wenn nicht der

antifaschistische Freiheitskampf die verbrecherischen Anschlige aller

Vollsfeinde zunichte macht."

Knapp eine Woche spiiter, am 20. Juli, fithrte Herr von Papen, der
Parteifreund der Herren Dr. Adenauer und von Lex, seinen Staats-

. streich durch und verhingte den Belagerungsznstand iiber Berlin, um

jede auBerparlamentarische Verteidigung der Demokratie unméglich
zu machen, wie das Herr Adenauer heule wieder will. Die KPD rief
zum politischen Massensireik auf.

Die KPD richtete an die SPD, an die Gewerkschaften die Aufforde-
rung, gemeinsam den Genevalstreik durchzufiihren. Henle kann nie-
mand mehr bestreiten, dall eine solche Aktion die Demokratic gerettet
und Deutschland und die Welt vor dem zweilen Weltkrieg bewahrt
hiiltte. g

In den folgenden Monaten iiherstiirzten sich die Ereignisse. Was
heute durch ,Notstands-Paragraph® uond Verfassungsiinderung  er-
reicht werden soll, wurde damals mit Nolverordnungen gemacht: Un-
soziale Mafinalmen gegen Arbeiter, Arbeilslose und Hentner, Versamm-
lungsverbot, Zeitungsbeschlagnahmungen, Gefiingnis- und Zuchthaus-
urteile gegen Kommunisten jaglen einander, wiithrend Stahthelm und
SA und militaristische Biinde mit staatlicher Unterstiilzung marschier-
ten. Wie zum Hohn auf den Glauben an die Verteidigung der Ver-
fassung durch Regiernng und Jusliz, lieB der Slaatsgerichishof den
sozialdemokratischen Preuflenminister im Stich, als er gegen den Staats-
streich Papens Klage erhob. Auch die Justiz beteiligle sich daran, die
Demokratie von oben her abzuwiirgen.

Im Jahre 1932/33 unternahm die KPD, gemeinsam mit der Kommu-
nistischen Partei Frankreichs, trotz aller Verbole der Regierungen in
Berlin und Paris eine gro angelegte Aktion zur Bekiimplung der her-
anlziehenden Kriegsgelahr, Maurice Thovez, der Fiihrer der franzosi-
schien Kommunisten, sprach aul einer gewalligen Massenkundgebung in
Berlin gegen den Versailler Vertrng und fiir eine echife deuntsch-fran-
zosische Verstiindigung; Ernst Thilmann sprach im gleichen Sinne auf
einer Massenkundgebung in Paris.
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Die auf die Erhallung des Friedens nnd anf die Zersehlagung der
rAuberischen Absichlen des [Taschismus gervichicte Polilik der KPD
fand immer gréfere Zustimmung im deutschen Volk. Bei der Reichs-
tagswahl vom 6. 11. 1932 errang die KPD trotz verschiicften Terrors
6 Millionen Stimmen, wihrend dic von der Hochfinanz, von der Papen-
Regierung, der Polizei und der Justiz in jeder Hinsicht begiinstigten
Hitlerfaschisten 2 Millionen Stimmen einbiifiten. Die danach folgenden
Landtagswahlen brachten Schlag um Schlag — besonders in Thiiringen
— weitere Niederlagen der Hitleranhinger, weitere Wahlsiege der KPD.
Darauf gerieten die Magnalen der Schwerindustrie und Hochfinanz in
Panik. Sie befiirchtelen, dafi die von ihnen finanzierte faschistische Be-
wegung sich vollends zersctzen wiirde, wenn man die Ubergabe der
Macht an Hitler noch liinger herauszigern wiirde. Deshalb setzten sie
alles daran, Hitler schnellmdglich in den Sattel zu heben. In der Kélner
Villa des Bankiers von Schrider, des Priisidenten der Industrie- und
Handelskammer in Koéln, der in den Aufsichtsridlen von 25 Aktien-
gesellschaften sal und durch das Bankhaus Schréder in New York
familiire Beziehungen zu dem amerikanischen Finanzkapital unterhielt,
fithrten Thyssen, Papen und Hitler am 5. 1. 1933 Besprechungen, die
zusammen mit den Abmachungen zwischen Vertretern des Monopol-
kapitalismus und den Faschistenhiuptlingen Hitler, Heff und Goéring im
Hause Kirdorfs zu Hitlers Ernennung zum Reichskanzler am 30. 1. 1933
fithrten.

Es waren die Kommunisten, die dieses Zusammengehen zwischen
deutschen und auslindischen Monopolkapitalisten und Faschisten auf-
deckten. Treffend bemerkte Walter Ulbricht:

.So wurde Hitlers Machtiibernahme von denselben imperialistischen

Kriegstreibern vorbereitet, die Deutschland schon in das Ungliick des

ersten imperialistischen Krieges getrieben hatten und die an der In-

flation sowie an der Wirtschaftskrise von 1929/32 schuldig waren.”

Erneut rief die KPD zum politischen Massenstreik, zum General-
streik und wandte sich offentlich an SPD, ADGB und christliche Ge-
werkschaften mit der Aufforderung, gemeinsam die faschistische Dikta-
tur zu sliirzen. Aber dhnlich wie heute lilunten diese durch die Losung,
man solle sich auf den parlamentarischen Kampf beschrinken, den
Kampf der Arbeiterklasse.

Der heldenmiitige Kampf der KPD gegen den Hitlerterror

Die Jahre der Hitlerbarbarei waren in der Geschichte der Kommu-
nistischen Partei Deutschlands die Zeit der hochsten Bewihrung, Mit
unvergleichlichem Heldenmut kimpfte die Parlei unter Einsatz von Blut
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und Leben jedes einzelnen Milgliedes darum, Deutschland von dem Ab-
grund zuriickzugeilien, an den es die Rilstungsmagnaten und Militaristen

brachten. die mit Hitler ihre oflene Dikiatur errichteten. Wenn hier in
diesem Saale ein Verlreter der Begicrung zn saven wagte, vor der Wie-
dererringuny ilirer Legalitiit 1945 habe die KPD ja keine Bewiihrungs-
probe abgelext, so kann ihm nicht einmal Unwissenheit zugule gehalten

werden. Es gibt keinen Deulschen, der sawen kann, er habe 1945 nicht
gewulit, dal die Kommunisten die kompromifilosesten und muligsten
Gegner des Hitlerverbrechens waren — keiner kann das ernsthaft
bestreiten.

Nach dem Vorbild der preufiischen Reaktion des vergangenen Jahr-
hunderls gingen die Hitler und Goebbels unverziiglich daran, ,dem
Publikum das langersehnte Schauspiel eines aufgedeckten kommunisti-
schen Komplotts zu geben” — indem sie durch ihre eigenen SA-Banden
das Reichstagsgebiiude anziinden und dureh ihre Propagandamaschine
dieses Verbrechen Kommunisten in die Schuhe schieben lieSen. Es ist
bezeichnend, daB die schleswig-holsteinische CDU-Zeitung ,Kieler Nach-
richten® am 24. November 1954 iiber den ReichstagsbrandprozeB und
den jetzigen Verbotsproze vor dem Bundesverfassungsgericht folgenden
Vergleich anstellte: Es driinge sich ,die Gleicliheit der Probleme f&rm-
lich auf. Damals ging es daruin, ein bereits ausgesprochenes Verbot der
KPD nachtriiglich vor der Welt zu rechifertigen ... in Karlsruhe soli
das juristische Fundament fiir ein Verbot der KPD geschaffen werden®.

Der Reichslagsbrand war das Signal zu dem grauenhaften Terror
gegen das eigene Volk, den ecine Regierung je ausgeiibt hat, .

Ernst Thdlmann, der Fiihrer der Kommunistischen Partei Deutsch-
lands, wurde verhaftet. Um diese schiindliche Tat vor den empdérten
V‘olksmassen — wie sie glaubten — _rechtfertigen® zu konnen, griffen
die Hitlerfaschisten zu dem gleichen Mittel der Hochverratsklage, das
man heute gegen Max Reimann, den 1. Sekretir des Parteivorstandes

- der KPD, anwendet, um den Hartbefehl gegen ihn zu wbegriinden®,

Was die Kommunisten warnend vorausgesagt hatten — und heute
wieder voraussagen — erwies sich als nur zu wahr. Nach der Aus-
schaltung der KPD zerschlugen die zur uneingeschrinkten Macht ge-
langten deutschen Kriegstreiber alle Arbeiterorganisationen und an-
schlieBend sidmtliche Parteien aufer der NSDAP, damit sich nirgendwo
mehr der Widerstand des deutschen Volkes dufern konne.

Die Lehren dieser historischen Katastrophe miissen sich jedem auf-
dringen. Es muB fiir die Urteilsfindung des Bundesverfassungsgerichts
von auflerordentlicher Bedeutung sein, daB die heute der KPD zum
Vorwurf gemachten politischen Ziele damals von dem in die Emigrations
getriebenen Vorstand der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands
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sffentlich proklamiert wurden. Was die Bundesregierung in ihrem An-
trage als angeblich _undemokralisch” bezeichnet, proklamierte am
98, Januar 1934 der SPD-Parleivorsiand in einem Manifest, das unter
der Losung .Kampf und Ziel des revolulioniiren Sozinlismus™ ver-
offentlicht wurde. Es hield:
,Dieser Kampf (geqgen den Hitlerstaat) ist nur revolutiondres Durch-
gangsstadium zur Eroberung der ganzen Staatsmacht . . . Daf sie den
alten Stanisapparat (1918) f[ast unverdndert tibernahm, war der
schwere historische Fehler, den die wiihrend des Krieges des-
orientierte deutsche Arbeiterschaft beging. Die neue Situation schliefit
jede Wiederholung aus . .. Die erste und oberste Aufgabe dieser Re-
gierung (nach Hitlers Sturz) ist es, die Staatsmacht fiir die siegreiche
Revolution zu sichern, die Wurzeln jeder Widerstandsmdglichkeiten
auszureifen, den Staatsapparat in ein Herrschaftsinstrument der
Volksmassen zu verwandeln.
Das erjordert: Einsetzung eines Revolutionstribunals, Aburteilung
der Staatsverbrecher, ihrer Mitschuldigen und Helfer in der Politik,
der Biirokratie und Justiz wegen Verfassungsbruchs, Mordes und
Freiheitsberaubung nnter Aberkennung der staatsbiirgerlichen Rechle.
Aufhebung der Unabselzbarkeit der Richter. Besetzung aller ent-
scheidenden Stellen der Justiz durch Vertrauensmdnner der revolutio-
niren Regierung . ..
Unterbindung jeder konterrevolutiondren Agitation . ..
Die Zerschlagung des alten politischen Apparates mufi gesichert
werden gegen seine bisherigen gesellschaftlichen Trager.
Das erfordert:
Sofortige entschidigungslose Enteignung des Grofgrundbesitzes . ..
Verwendung des Ackerlandes zur Schaffung lebensfihiger Banern-
siedlungen und genovssenschaftlicher Betriebe von Landarbeitern
mit ausreichender Forderung durch Staatsmitlel.
Sofortige entschidigungslose Enteignung der Scluverindustrie.”
Wollen die Herren der Bundesregierung noch immer behaupten,
solche Fordernngen seien ,undemokratisch” und wiirden nur durch die
KPD vertreten? Zu den Unterzeichnern jenes Manifestes gehorte unter
anderen auch der heutige 1. Vorsitzende der SPD, der Bundestags-
abgeordnete Erich Ollenhauer, Kein Deutscher brauchte Steuern fiir
Kesselrings Pension zu zahlen und um die Zwangsrekrulierung seines
Sohnes zu hangen, wenn die Forderungen dieses Manifestes erfiillt
worden wiiren. Das Manifest selbst betont ausdriicklich:
o Die Vergesellschaftlichung der Schwerindustrie, der Banken und des
Grofigrundbesitzes ist kein Endpunkt, sondern nur der Ausgangs-
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punkt fiir die Umwandlung der kapitalistischen in die sozialistische

Gesellschaft "

Der Parteivorstand der SPD wollte ebenso wie die KPD im Inter-
esse der gemeinsamen Verhinderung der faschistischen Riistungspolitik
bestehende Meinungsverschiedenheiten zuriickstellen. Daher hieB es im
Manifest: Die Sozialdemolkratische Partei Deulschlands

Jlehnt es ab, die Selbstzerfleischung zuzulassen, die um der Frage

der Ausnutzung noch nicht errungener Siege willen die Spaltung der

Arbeiterklasse, den sichersten Schutz der Diktatur, verewigen will."

Mit dem Prager Manifest war nun auch von seilen dt'r‘ SPD die
Voraussetzung geschaffen fiir den gemeinsamen Kampf von Sozial-
demokraten und Kommunisten. Doch auch vieie Vertreter des demo-
kratischen Biirgertums, namhafte Geistliche der werschiedenen Kon-
fessionen erklirten sich jetzt bereit, mit den Kommunisten gemeinsam
fiir Deutschland gegen Hitler zu kiimpfen.

Mit Heinrich Mann an der Spilze entstand die Volksfronthewegung,
die mit Recht als Vorliuferin der heutigen Nationalen Front des demo-
kratischen Deutschland bezeichnet werden kinnte. Diese Bewegung, die
die Bonner Regierung als ,kommunistisches Tarnmandver” diffamieren
will, wurde ins Leben gerufen von den Besten unseres Volkes unler
Einsatz von Blut und Leben fiir das Vaterland.

Die Reichskonferenzen der KPD in Bern und DBriissel

Die 1935 in Briissel und 1939 in Bern durchgefiihrien Reichshon-
ferenzen der KPD zogen die Lehren aus der Katastrophe von 1933 und
zeigten den Ausweg zur Errichtung einer demolkratischen deulschen Re-
publik und zur Verteidigung des Friedens. In Briissel 1935 erkliirte
die KPD:

oDie Schaffung der Einheitsfront ist das Gebot der Stunde! Wir

Kommunisten bieten dem Parteivorstand und allen Organisationen

der Sozialdemolkratie die Hand zum Abschiufi von Einheitsfront-

abkommen.”

Die Reichsparteikonferenz der KPD in Bern 1939 stellte zum ersten
Mal das Programm der neuen demokratischen Republik fiir Deutsch-
land zur Diskussion. Seine Grundforderungen luuteten:

»@)Aufhebung aller volksfeindlichen Geselze. Persinliche und politische
Freiheit fiir alle Birger oline Unterschied der Herkunft, des Standes,
der Rasse und der Religion; volle Glaubens- und Gewissensfreiheit;
Freiheit der Organisationen, der Presse und Versammlung; Freiheit
der Lehrtdtigkeit, der wissenschaftlichen Forschung und der kiinst-
lerischen Gestaltung. Wiederherstellung des freien, gleichen und
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direkten Wahlrechts; Selbstbestimmungsrecht fiir das dsterreichische

Volk und fiir die Bevdlkerung in allen von Hitler annektierten

Gebielen.

b) Enteignung der jaschistischen Trustkapilalisten. Durchfiihrung einer
Wirtschaflspalitik, die der Hebung des Vollswollstandes und dem
Frieden dient, anstelle der hentigen wir!‘.~t'},r:u'r,u:*'r.vh?’rt_':nh'n Rustungs-
und Autarkiepolitik der nationalsozialistischen Diktatur. Schutz des
bduerlichen und mitlelstindischen Eigentums. Demokratische Boden-
reform zugunsten der Bauern und Landarbeiter.”

Gleichzeitig warf die Berner Konferenz Fragen der Einheilspartei
der deulschen Arbeiterklasse auf. Es hieli dort:

»Wir Kommunisten sind tiberzengt, daffi im Prozefl des Kampfes

gegen das Hitlerregime auch die einheitliche revolutiondre Partei

der Arbeiterklasse geschaffen werden muf."

Der heutige Kampf der KPD um die Verteidigung der demokrati-
schen Freiheilen, gegen die Militarisierung und Faschisierung des
Bonner Staatsapparates ist nur die konsequente Folgerung aus den ge-
schichtlichen Lehren jener Jahre. In Bern, 1939 schon, unter dem
Schatten, den die Hitlerschen Kriegsprovokalionen vorauswarfen, pro-
klamierte die Partei ihr Kampfprogramm zur Sammlung der gesamten
Opposition auf der Plattform einer Einheitsfront- und Volksfrontpolitik
fiir die Errvichtung einer demokralischen deulschen Republik, wobei die
Partei keinen Zweifel daran lieB, daB sie an ihrem Endziel, der Er-
richtung des Sozialismus, festhiilt, als dessen Voraussetzung sie jedoch
die Gewinnung der Mehrheit des Volkes ansieht. In ihrem Kampf fiir
Freiheit und Demokratie hat die KPD die gréfiten Opfer gebracht, die
jemals eine deutsche Partei brachle. Die Zehntausende deutscher Komi-
munisten, die in Gefingnissen, Zuchthdusern und KZ starben. sind
Ieuchlende Beispiele, dafl die Kommunisten sich nicht scheuten, die
nationale Haltung ihrer Partei mit dem FEinsatz jhres Lehens zu be-
kriftigen. Obwohl in den ersten beiden Jahren faschistischer Terror-
herrschaft mehr als 2 000 ihrer Funktioniire durch die Faschisten er-
mordet und mehr als 60000 in die Konzentrationslager und Zucht-
héiuser verschleppt wurden. hat die Kommunistische Partei den Kampf
unerschrocken und zielsicher weitergefiihrt.

In der Emigration kam es am 21. Dezember 1936 auf Vorschlag
Ailhelm Piecks zu einem gemeinsamen Aufruf der Volksfronthewegung
fiilr Frieden, Freiheit und Brot, zu dessen Unlerzeichnern fiihrende
Sozialdemokraten, wie Rudolf Breitscheidl. Albert Grzesinski, Siegfried
Aufhéuser, Toni Sender, Alfred Braunthal, fiithrende Kommunisten, wie
Wilhelm Pieck, Wilhelm Florin, Walter Ulbricht, Wilhelm Koenen, und
besonders viele Vertreter der deutschen Kunst nnd Wissenschaft ge-
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hirten, wie Lion Feuchtwanger, Arnold Zweig, Heinrich Mann, Prof.
Georg Bernhard, Ernst Toller. Prof. Gumbel, Rudolf Olden, Walter
QOlden, Egon Erwin Kisch, Rudaolf Leonhardt, Prof. Alfons Goldschmidt,
Kurt Rosenfeld, Prof, Anna Siemssen, Bodn Uhse, Johannes R. Becher,
Prof. Ernst Bloeh usw

Es wirkt geradezn grolesk, angesichis dieser historischen Tatsache
von der Bundesregierung zu horen, der Kampf der Kommunisten uin
eine breite nalionale Front der demokratischen Erneuerung Deutsch-
lands sei et ,grundgesetzwidriges Unternehmen®,

»Meine Nation, die ich mitStolz verehre, ist die deutsche Nation®

Hinler Kerkermauern schrieb im Januar 1944 der Fiithrer der KPD
Ernst Théilmann, an einen Haftgenossen einen Brief, der ein leiden:
schaftliches Bekenntnis zur deutschen Nation und zur nationalen Politik
der Kommunistischen Partei Deutschlands ist:

»Mein Leben und Wirken kannte und kennt nur eines: Fir das
schaffende deutsche Volk meinen Geist und mein Wissen, meine Er-
fahrung und meine Tatkraft, ja, mein Ganzes, die Persdnlichkeit
zum Besten der deulschen Zukunft fiir den siegreichen sozialisti-
schen Freiheitskampf im neuen Vélkerfriihling der deutschen Nation
einzusetzen.

Ich bin kein weltfliichtiger Mensch, ich bin ein Deutscher, mit grofen

nationalen, aber auch internationalen Erfahrungen. Mein Volk, dem

ich angehére und das ich liebe, ist das deutsche Volk, und meine

Nation, die ich mit grofiem Stolz verehre, ist die deutsche Nation ...*

Der Nichtangriffspakt zwischen Deutschland
und der Sowjetunion

Aus der gleichen wahrhaft nationalen Haltung heraus warnte die
KPD wieder und wieder vor der unausbleiblichen Katastrophe, in die
die Hitlerschen Raubiiberfille auf Osterreich und die Tschechoslowakei,
Polen und Frankreich, die Sowjetunion und die iibrigen Linder Europas
unser Volk unvermeidlich stiirzen mufiten. Nicht pur Herr Bundesver-
fassungsrichter Heiland ist sich — wie scine Zwischenfrage am 22. Ver-
handlungstage bewies — im unklaren iiber diese nationale Haltung
der KPD gerade im Jahre 1939 und spiter. Ich zitiere deshalb als
Beweis aus dem Aufruf, den das Zentralkomitee der KPD nach dein
Abschluf§ des Nichtangriffspaktes zwischen Deutschland und der Sow jet-
union herausgegeben hat, folgende Stellen:
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»++. Der Nichtangriflspakt mit der Sowjetunion beweist at':ch'dem
deutschen Volke erneut, daff durch eine friedliche Verstritnd:gung
mit anderen Villkern Deutschlaned seine wirtschaftlichen Beziehungen

mit ihnen entwickeln kann und alle Rohstof{: und [Lebensmittel,

die es braucht, onf dem Wege des friedlichen Warenaustausches von
Land zu.Lond erhalten kann. Hingegen bedeuatet die Politik der
tollsten Kriegsausriistungen, umn andere Vilker zu tberfallen und zu
versklaven, die forlgesetzte Steigerung der Massenausbeutung, des
Rohstoff- und Lebensmittelmangels und daher den Ruin der deut-
schen Wirtschaft. i
Eine Liige ist es, wenn die Nazis behaupten, Deutschland kénne
nur existieren, indem es sich den Lebensraum anderer Vilker brutal
anvignet. Wie die Phrasen vom ,antibolschewistischen Kreu::ug:, die
heute bankrott sind, so ist auch das Geschrei vom ,Lebensraum’ nur
ein Mittel, die rduberischen Pldne der Krupp und Thyssen zu ver-
bergen, andere Vélker, so wie das deutsche Volk selbst, auszu-
pliindern und auszubeuten.

Das deutsche Volk begriifit den Nichtangriffspakt zwischen de:" So-
wjetunion und Deutsehland, weil es den Frieden will und in d:P:eern
Pakt eine erfolgreiche Friedénstat von seiten der Sowjetunion mn{.
Es begriifit diesen Pakt, weil er nicht wie das Biindnis Hitlers it
Mussolimt und den japanischen Militaristen ein Instrument des
Krieges und der imperialistischen Vergewaltigung anderer Vilker,
sondern ein Pakt zur Wahrung des Friedens zwischen Deutschland
und der Sowjetunion ist."

iler heil es in dem Anfruf: ‘
,Nieder mit den Kriegsdrohungen des Naziregimes! Schlufi mit den
raduberischen Uberfillen auf andere Vélker! . .
Wahrung der nationalen Unabhdngigkeit und Freiheit ah‘e{- Vilker!
Freiheit und nationale Selbstbestimmung fir das dsterreichische und
tschechoslowalische Voll!

Heraus mit den deutschen Truppen und der Gestapo aus diesen
Lindern!

Hinde weg von Danzigl

Friedliche Versténdigung mit Polen!

Schlufy mit dem Antikominternpakt mit Tokio, Rom, Madrid und
Budapest!

Frieden und Verstindigung mit Frankreich und England!
Sofortige Demobilisierung der Armee bis auf den Friedenssiand!
Verstindigung mit den anderen Vilkern iiber eine allgemeine Ab-
riistung! :

Deutsche Kommunisten!

In dieser Stunde, da Hitler das polnische Volk und andere Vélker
auf das duflerste bedroht, rufen wir alle deutschen Arbeiter, das
ganze deutsche Volk auf, sich cusammenzoschliefien und den Kamp/
aufzunchmen, um in der Stunde hichster Gefahr den Frieden zu
retlen.

Stiirzt Hitler das deutsche Volk trotz allem in die Katastrophe des

Krieges, dunn muf3 jeder Deutsche wissen: der Nationalsozialismus

ist der Schuldige amn Krieg!

Dann kommt es darauf an, fir die Niederlage des Naziregimes im

Kriege und fiir den Sturz der Nazis zu kimpfen. Die Arbeiterklasse,

das befreite deutsche Volk, werden dann den Frieden schlieffen und

Leutschland einer neuen, gliicklichen Zukunft entgegenfihren,”

Wie damals gegen den Hitlerfaschismus, kiimpft die Kommnunistische
Partei heute gegen die chauvinistischen und aggressiven Pliine und
Parolen der hitlerschen Uberbleibsel. Als der Krieg 1939 ausbrach und
alles fiir die Rettung Deutschlands eingesetzt werden mufite, half die
KPD im In- und Ausland, in Leipzig, Dresden und Berlin, wie in
Moskan, Stockholm, Basel und Mexiko, die Organisation des ,National-
komitees Freies Deutschland“ zu schaffen, mit dem Ziclo. dadurch eine
politisch tragfihige gesamtdeutsche Opposition zu schaffen, die den
Krieg beenden oder, wenn ihr dies nicht gelingen wiirde, nach einem
Zusammenbruch den Aufbau in die Hinde nehmen sollte.

Als die faschistische Herrschaft am 8. Mai 1945 zusammenbrach,
hatten sich die Worte und die Taten der KPD in einer Weise vor der
Geschichte bewihrt, wie noch nie die einer anderen deutschen Partei,
Hiitte unser Volk rechtzeitig die Losungen der Kommunisten befolgt,
8o hiitte es keinen Krieg, keine Gefallenen und keine Gefangenen, keine
zerstorten Stidte, keine Besetzung und keine Spaltung Deutschlands
gegeben. Erfiillt von tiefem Schmerz iiber das Schicksal unserer leid-
gepriiften Nation und von dem leidenschaftlichen Willen, eine Wieder-
holung der zuriickliegenden Katastrophe zu verhindern, ging die KPD
an die Aufbauarbeit. Zweimal hatle der Verlauf der Geschichte bereits
bewiesen, wie schicksalhaft fiir unser Volk die Entscheidung ist;

Entweder gemeinsam mit den Kommunisten oder unter der Diktatur
des militaristischen Obrigkeitsstaates. Zum dritten Mal steht jetzt das
Volk vor der gleichen Frage.

Dem deutschen Volk war es nicht gelungen, das Hitlerregime aus
eigener Kraft abzuschiitteln. Die Armeen der Anti-Hitler-Koalition hatten
es zerschlagen miissen, aber unserem Volke erdffnete sich nun die Mag-
lichkeit, in Deutschland eine neue demokratische Ordnung aufzurichten,
ein Deutschland zu schaffen, das — wie es dic KPD seit Jahrzehnten
forderte — mit den verhiingnisvollen Belastungen der Vergangenheit,
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dem Militarismus und Tmperialismus, fiir immer brach und das ein
Element des Friedens und der Sicherheit in der Well darstellen konnte.
Die Losung dieser geschichtlichen Aufgabe hilte den Aufstieg Deutsch-
lands zu einer friedlichen GroBmacht bedeutetl.

Schon lange vor 1945 hatte die KPD die Grundlagen fiir die Aufbau-
politik nach dem Sturz Hitlers entworfen. Auf der illegalen Reirhs-
konferenz dei Partei im Oktoher 1935 in Briissel hatte die Partei als
wichtigste Ursache fir den Sieg des Faschismus die Spaltung der deut-
schen Arbeiterklasse festgestellt und ihre Uberwincdung als entscheidende
Voraussetzung fiir eine neue demokratische Politik bezeichnet. Erstmalig
wurde die Losung der Schaffung einer Einheitspartei der deutschen
Arbeiterschaft verkiindet.

Die Berner Reichskonferenz der KPD 1939 verkiindete das Programm
fiir eine kiinftige demokratische Volksregierung und stellte den Cha-
rakter der zu errichienden ,neuen demokratischen Republik® klar. Die
neue demokratische Republik, so hief es in der Berner Entschliefung,
werde sich auf die Einigkeit und die Freiheit ihres Volkes stiitzen.

Wiederum. wie in Briissel. wurde auf die Notwendigkeit der Schaf-
fung einer ,einheitlichen revolutioniren Partei der deutschen Arbeiter-
klasse“ hingewiesen. Es ist unschwer zu erkennen, wie diese wichtigen
Grundgedanken des Programms in dhnlicher Form auch in dem er-
wihnten Prager Manifest des sozialdemokratischen Parteivorstandes aus
dem Jahre 1934 zum Ausdruck gebracht worden waren.

Das ist kein Zufall. Die Erkenntnis, daB der Faschismus und die
Kriegspolitik auf keine andere Weise endgiiltig iiberwunden werden
kénnen als durch das gemeinsame Handeln aller demokratischen Krifte,
und insbesondere der Arbeiterklasse, hatte sich in allen Arbeiterorgani-
sationen durchgesetzt.

Die KPD forderte 1946:
Ein antifaschistisches und demokratisches Deutschland

Am 11. Juni 1945 trat die Kommunistische Partei Deutschlands als
erste demokratische Partei mil dem Aufruf ihres Zentralkomitees vor
das deutsche Volk. Dieser Aufruf war die Grundlage ihrer Politik
gleicherweise im Osten wie im Westen Deutschlands. In ihm heillt es:

Mit der Vernichtung des Hitlerismus gilt es, gleichzeitig die Sache

der birgerlich-demokratischen Umbildung, die 1848 begonnen wurde,

zu Ende zu fiihren, die feudalen Uberreste véllig zu beseitigen und
den reaktiondren altpreufiischen Militarismus mit allen seinen éko-
nomischen und politischen Ablegern zu vernichten."
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Die Kommunistische Partei Deutschlands handelte gemiif dem Grund-
satz des Marxismus-Leninismus, dafl jede Politik den gegebicnen gesell-
schaftlichen Verhiltnissen entsprechen muB. Darum hieB es in dem
Aufruf des ZK der KPD:

WWir sind der Auffassung, dafp der Weg, Deutschland das Sowjel-

system aufzuzwingen, falsch wdre, denn dieser Weg entspricht nichl

den gegenwdrtigen Enlwicklungsbedingungen in Deutschland.

Wir sind vielmehr der Auffassung, dafi die entscheidenden Inter-

essen des deutschen Volkes in der gegenwdrtigen Lage fiir Deutsch-

land einen anderen Weg vorschreiben, und zwar den Weg der Auf-
vichtung eines antifaschistischen demokratischen Regimes, einer par-
lamentarisch-demokralischen Republik mit allen demokratischen

Rechten und Freiheiten fir das Volk."

Wie schon in den EntschlieBungen der Parteikonferenz von Briissel
und Bern zum Ausdruck gebracht wurde, erforderte die Verwirklichung ‘
eines solchen demokratischen Programms die fiihrende Rolle der geeint
handelnden Arbeiterklasse.

Sozialdemekraten und Kemmunisten arbeiteten 1945 z.usammen

Das war nicht dic Auffassung der Kommunisten allein. Fast ein-
heitlich in allen Gebicten Deutschlands, also auch in Westdeutschland,
bekannten sich die aktiven Sozialdemokraten zum Grundsatz der Zu-
sammenarbeit und der Einheit der Arbeiterklasse. Uberall kam es im
Jahre 1945 zu gemeinsamen Beratungen zwischen Vertretern der SPD
und KPD. die sich zunfichst mit den unmittelbaren Tagesfragen be-
faBten, mit der Sicherung der Ernihrung, mit dem Schutz der Bevilke-
.rung vor Hunger und Obdachlosigkeit, aber auch mit grundsitzlichen
ideologischen Fragen, deren Klirung die organisatorische Verschmelzung
der beiden Parteien vorbereiten sollte.

So hiefl es zum Beispiel in einem Aufruf der Parteiorganisation der
KPD und der SPD Frankfurt am Main vom 3. September 1945:

JUnter Wahrung der Selbstandigkeit beider Parteien kainen die
Vertreter iiberein, einen gemeinsamen Aktionsausschufi der beiden
Leitungen zu schaffen, der aus je 5 Vertretern bestehen wird. Dieser
Ausschuff wird ein Ausdruck der Aktionseinheit der Kommunisti-
schen und Sozialdemokratischen Partei sein und stellt sich folgende
Aufgaben:

1. Enge Zusammenarbeit bei der Durchfiihrung der dringlichen Aktions-
aufgaben zur Liquidierung der Uberreste des Nazismus und zum
Wiederaufbau des Landes auf einer festen demokratischen Grund-
lage. Als Voraussetzung hierfiir wird der Aufbau einer antifaschisti-
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schen, demolkratisch-parlamentarischen Republik betrachtet, die die
Fehler und Schwichen der Vergangenheit verineidet und dem
schaffenden Volk alle demokratischen Rechte und Freiheiten sichert.

2. Es sind die erforderlichen Schritte zu unternehmen, um mit allen
anderen anlifaschistischen demokratischen Parteien Vereinbarungen
tiber die Rildung eines festen antifaschistischen Blocks zu treffen.

3. Gemeinsame Vertretung der Interessen des schaffenden Volkes in
allen éffentlichen Institutionen, unter thnen vor allem in den Organen
der im Aufbau begriffenen kommunalen und provinziglen Selbst-
verwaltung, die sich mit dem Problem des demokratischen Aufbaus
befassen™
Eine gemeinsame konlerenz der Funktiondre der KPD und SPD im

Kreis Wiesbaden erkliirte in einer gemeinsamen EntschlieBung am

22, September 1945:

JLine der entscheidenden Ursachen, die zumn 30. Januar 1933 und
damit zur gréfiten Katastrophe des deutschen Volkes fiihrte, war
die gewerkschaflliche und politische Zersplitterung der deutschen
Arbeiterschaft. Wiirde sich eine dhnliche Entwicklung wiederholen,
dann wdre dies das endgiiltige Todesurteil [fiir das deutsche Volk.“
Die Aktionsgemeinschaft der SPD und KPD in Miinchen forderte im

Interesse der Wiedergeburt Deutschlands eine Politik der demokrati-

schen Neuordnung. lhre Losung war ,der Weg der radikalen demo-

kratischen Ernecuernng Deutschlands” Dazu erkliirte sie:

wDie Arbeiterparteien, die Parleien des arbeitenden Volkes, sind ent-

schlossen, diesen Weq zu gehen

Ahnliche gemeinsame Aufrufe von SPD und KPD gab es in zahl-
reichen grofien und kleineren Stiidlen Westdeutschlands. Wenn die Ent-
wicklung der deutschen Arbeiterbewegung nach 1945 nach dem Willen
der iiberwiegenden Mehrheit der Mitglieder und Anhinger beider Par-
teien verlaufen wiire, dann wiire auch in Westdeutschland die Vereini-
gung zu einer einheitlichen Partei der Arbeiterklasse vollzogen worden.

Dal dies nichl geschah, ist in erster Linie auf das Eingreifen der west-

lichen Besatzungsmiichlie zuriickzufithren

Die Vercinigung der KPD und SPD zur Sozialistischen
Einheitspartel Deulschlands
In der damaligen Oslzone, wo enlsprechend dem Willen der Mit-
glieder beider Parteien gehandell wurde, wurde die Aklionseinheit der

Sozialdemokraten und Kommunisten immer enger, und es kam schliel-
lich im April 1946 zur Verschmelzung beider Parteien in der Sozia-
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listischen Einheitspartei Deutschlands. Dies war ein fiir die Arheiter-
klasse ganz Deulschlands bedeutsames Ereignis.

In dem Manifest des Vereinigungsparteitauges vom 21. April 1946
hiek es:

~Ein Werk von gréfiter Bedeutung fiir Deutschlands Zukunft ist

getan, In der Hanplstadt Berlin, in den Léindern Sachsen, T hiiringen,

Mecklenburg und in den Provinzen Brandenburg und Sachsen-Anhalt

hat sich die Sozialdemokratische Partei und die Kommunistische

Partei Deutschlands vereinigt. Die unheilvolle Zeit der. Spaltung der

Arbeiterklasse, des Bruderkampfes ist beendet . ..

In Wesldeutschland unternahm die KPD alle Anstrengungen, die
Spaltung der Arbeiterklasse zu {iberwinden. In fast allen Stidten und
Liindern Westdeulschlands bildeten sich 1946 und 1947 Griindungs-
komitees der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands. Allein in Dort-
mund bekundeten 7 000 Werktitige ihren Willen, der zu schaffenden
SED beizutreten. In diesen Griindungskomitees arbeiteten Kommunisten
Sozialdemokraten und Parteilose Hand in Hand. Aber die SED wurde;
in Westdeutschland nicht zugelassen, und die Griindungsausschiisse
wurden verboten.

, Es war fiir die KPD eine Selbstverstiindlichkeit, sich vom Augen-
blick der Wiedererringung der Legalitiit an in allen Organen, die der
Normalisierung des zivilen Lebens dienten, aktiv und fiihrend zu be-
teiligen, In Stadt und Land stand sie an der Spitze der aus Vertretern
der demokratischen Parteien gebildeten Ausschiisse und entwarf iiberall
Ro.llkl't‘l(! Programme zur Uberwindung der Not. Obwohl in der Hitler-
zeit am grausamsten verfolgt, waren die Kommunisien die ersten, die
bestrebt waren, den Massen der ehemals verfithrten Mitliufer der
NSDitP ihren Platz im demokratischen Neuaufban zu verschaffen, Am
8. Mérz 1946 erklirte Max Reimann, damals Vorsitzender der KPD im
Ruhrgebiet, iiher den Hamburger Sender;

wlbenso wie es unméylich sein wird, ein neuwes demokratisches

Deutschland ohne die tatige Mitarbeit unserer Jugend und unserer

Franen aufzubauen, fiir die wir Kommunisten die villige Gleich-

berechligung im Gffentlichen Leben und in der Produktion fordern

ebenso wird es nicht méglich sein, das neue Deutschland ohne die’

Millionen ehemaliger PG zu errichten, die kein Verbrechen begangen

haben und heute hereit sind, durch ilire ehrliche Arbeit den 'cheis

zfr. bringen, daff sic mit dem Nazismus endgiiltig und aus tiefer
i'ht’r:ﬂugung gebrachen haben.®

Von diesen Grundsiitzen lieB sich die KPD auch bei ihrer Tiitigkeit
in den sogenannlen Entnazifizierungsausschiissen leiten. Die Haupt-
sthuldigen an der nationalen Katastrophe unseres Volkes sollten be-
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straft und unschidlich gemacht werden Rald aber stellle es sich heraus,
daB die Besatzungsmiichte eine Bestrafuug der grofien Schuldigen nicht
wollten. Die Ausschiisse befaBten sich vorwiegend mil der Bestrafung
untergeordneter Nazimitglieder, und als es klar war, dafl .die GroBen
beschenkt und die Kleinen gehenkt® werden sollten, beschlof die KPD,
ihre Mitglieder aus den Entnazifizierungsausschiissen zuriickzuziehen.

KPD forderte Zerschlagung der Trusts und Monopole

Die Forderung der KPD auf Zerschlagung der Trusts und Monopole
und Enteignung der Kriegsverbrecher, wie sie das Programm vom
11. Juni 1945 verlangte, war nach den Erfahrungen Deutschlands in
zwei Weltkriegen so volkstiimlich. daf selbst der Zonenausschufi der
CDU in der britischen Zone, unter Vorsitz des Herrn Dr. Adenauer, im
Ferbruar 1947 das .Ahlener Programm® beschloB, in dem es 1. a. hieB:

JDas kapitalistische Wirtschaftssystem ist den staatlichen  und
sozialen Lebensinteressen des deutschen Volkes nicht gerecht ge-
worden. Nach dem furchtbaren politischen, wirtschaftlichen Zu-
sammenbruch als Folge einer verbrecherischen Machtpolitik kann
nur eine Neuordnung von Grund auf erfolgen.”

Nach dieser Einleitung forderte das ,Ahlener Programm":
Verhinderung der Zusamnenbollung wirtschaftlicher Krdfle in der
Hand von Einzelpersonen, von Gesellschaften . .. Vergesellschaftung
der Bergwerke ... Auch bei der eisenschaffenden Grofindustrie ist
der Weg der Vergesellschaflung zu beschreiten. Es ist ein Mil-
bestimmungsrecht der Arbeitnehmer an den grundlegenden Fragen
der wirtschaftlichen Planung und sozialen Gestaltung sicherzustellen.”
Es ist wohl kaum zu bestreiten, daf diese Forderungen weilgehend

mit den Forderungen der KPD iibereinstimmten. Der ILandtag von
Nordrhein-Westfalen beschioB die Nationalisierung der Bergbauindustrie
an der Ruhr. Unter offener Verhéhnung dieses Parlamentsbeschlusses
verbot die britische Regierung die Durchfithrung dieses Gesclzes, und
schlieBlich gab das Besalzungsgesctz Nr. 75 den Kohlen-Baronen und
ehemaligen Wehrwirtschaftsfithrern die volle wirtschaftliche Gewalt
iiber diese Betriebe und damit auch ihre politische Macht wieder zuriick.
Heute sind diejenigen, die das ,Ahlener Programm® der CDU mit ent-
schidigungsloser Enteignung bedrohte, die Herren Abs, Reusch, Pferd-
menges, Henle u. a., tonangebend in der Partei des Herrn Bundes-
kanzlers. ohne daB die katholischen Arheiter, Bauern und Mittelstandler
in dieser angeblich demokratischen Partei etwas dagegen unternehmen
konnen.
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Die KPD bekiimpfi die Spaltungspolitik der Westmiichte

Vom ersien Tage an erkannte und bekiimpfte die KPD den Plan
der Westmiichle, Deulschland aufzuspalten. Sie widersetzte sich der Auf-
forderung der Besalznngsmiichte an die westdeutschen Ministerprasi-
denlen 1946747, Linderverfassungen zu schaffen, die Entscheidungen
vorwegnehmen sollten, fiir diec normalerweise eine gesamtdeutsche Re-
gierung zustindig sein miifite. Die KPD blieb und bleibt, getreu ihrer
nationalen Politik, anf dem Boden der Forderung nach der einigen und
unteilbaren deutschen demokratischen Republik. -Demgemifi beschlof
die Fithrung der KPD der amcrikanischen und britischen Zone am
15. September 1946 in Frankfurt am Main eine Erklirung, in der es
LieiBt:

.Die Einheit Deutschlands wird duflerst gefdhrdet, wenn einige

eingesetzte Linderchefs der amerikanischen Zone ultimativ ihre vor-

gefafite Meinung tiber die zukiinftige Gestaltung Deutschlands in der

Offentlichkeit verkiinden lassen.™

Um zu verhindern, daB die unter Druck der Militdrregierung dennoch
in Angriff genommenen Linderverfassungen die Auseinanderentwicklung
der Teile Deutschlands vergréBern und verhiirten kénnten, forderte die
KPD, daB der provisorische Charakter dieser Dokumente durch die Be-
zeichnung ,.Organisalionsstatut® statt ,Verfassung" unterstrichen wiirde.

Als von 1947 an zuerst die bizonale und dann die trizonale Politik
der Militirregierungen durch fiihrende westdeutsche Politiker unter-
stiilzt wurde und schlieBlich auch die wirlschaftliche Spaltung Deutsch-
lands durch die separate Wiihrungsreform im Juni 1948 vollzogen
wurde, zeigte sich immer deutlicher, daB die Westmiichte nicht nur ein
eigenes Herrschaftsgebiet im Westen Deutschlands schaffen, sondern
auch dessen militdrisches Polenlial fiir sich ausniitzen wollten. Mit aller
Leidenschaft widerselzle sich die KPD den sogenannten ,Londoner
Empfehlungen® vom 7. Juni 1948 iiber die Bildung eines westdeutschen
Se]:o.al'alslaales. Die KPD vertrat so konsequent die Vorrangigkeit der
I}allonalen Interessen Deutschlands, daB sie es jahrelang bewuBt unter-
lieB, eine zentrale westdeutsche Partei zu schaffen, weil sie nicht das
geringste zu der Vorstellung im Volke beitragen wollte, die Spaltung
Deulschlands in Ost und West sei nicht mehr aufzuhalten. Die Schaffung
:.'les Parteivorstandes der KPD in Wesldeutschland erfolgte darum erst
im April 1948 auf der Delegiertenkonferenz in Herne. Als sich spiter
zeigle, wie weit unter dem Druck der anglo-amerikanischen Spaltung:
politik die Verschiedenartigkeit der Entwicklung in Ost- und West-
deutschland schon gediehen war, falile der Parteivorstand der KPD aw
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3. Januar 1949 auf seiner Diisseldorfer Tagung folgenden BeschluB
iber das organisatorische Verhiltnis zwischen SED und KPD:

JZwischen der KPD und der SED besteht grundsdtzlich Uberein-
stimmung zu den Fragen der deutschen Politik. Es besteht Uberein-
stimmung i Kampf fiir die Einheit Deutschlands, fiir das nationale
Selbstbestimmungsrecht des deutschen Volkes, fiir eine demokrali-
sche Freiheit und fiir die Einheit der Arbeiterbewegung ... Die be-
sonderen Kampfbedingungen in den Westzonen Deutschlands stellen
die KPD vor die Notwendigkeit der Durchfiihrung eincr selbstindi-
gen, diesen Bedingungen entsprechenden Politik. Daher beschlicf3t
der Parteivorstand die organisatorische Trennung der KPD von
der SED."

Am 1. September 1948 trat der Parlamentarische Rat zusainmen,
wie es die wesllichen Militirgouverneure verlangt hatten. Die elf west-
deutschen Ministerpriisidenten, die vom 8. bis 10. Juli 1948 auf dem
Rittersturz in Koblenz tagten, hatten dazu noch ausdriicklich erkliirt,
es dirfe auf Lkeinen Fall ein westdeulscher Staat entstehen, da ein
solcher die Zweiteilung Deutschlands entscheidend verschiirfen wiirde.
Die Landtage sollten nur ,eine Vertretung wiihlen, die die Aufgabe hat,
ein Grundgesetz fiir die einheitliche Verwaltung des Besatzungsgebiels
der Westmiichte auszuarbeiten”., Um der Einstellung der demokrati-
schen Offentlichkeit Rechnung zu tragen, wurden die Worte ,Parla-
ment, Verfassung, Regierung und Staat” bewuBt vermieden. Klar und
scharf fornulierte demgegeniiber der Vorsilzende der KPD, Max Rei-
mann, am 7. November 1948, auf einer Tagung der ,Arbeitsgeinein-
schaft fiir eine gesamtdeutsche Verfassung” in Bad Godesherg:

oDer Beschluf3 iiber die Schaffung einer westdeutschen konstituieren-

den Versammlung und die Bildung einer westdeutschen Regierung

vollendet die Spaltung Deutschlands, der die wirtschaftliche Zer-
reifung durch die separate westdeutsche Wihrungsreform voraus-
gegangen war.”

Eine bedeutende Rolle in der Entwicklung des Kampfes um die
nationale Einheit, fiir Freiheit und einen Friedensvertrag spielte dic
Solinger Parteikonferenz vom Mirz 1949. Angesichts der unmittelbar
drohenden Gefahr der Vollendung der Spaltung Deutschlands und der
Verwandlung Deutschlands in ein Protektorat imperialistischer Michte
verkiindete die Solinger Konferenz feierlich den unabdingbaren An-
spruch des deutschen Volkes auf seine Einheit und Unabhingigkeit. Die
Solinger Konferenz behandelte eingehiend die Lage, die sich auf Grund
der MaBnahmen der westlichen Besalzungsmiichte seit dem Herbst 1948
ergeben hatte. Angesichts der Bedrohung der Nation schlug die Solinger
Konferenz den gemeinsamen Kampf der Arbeiter, Bauern, des Miltel-
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standes und der deutschen Intellizenz fiir die Verwirklichung folgender
Programmpunkte vor:

1. Wiederherstellung der Einheil Deutschlands flildung einer
gesamtdeutschen Regierung aus den demolkralisihen Parteien und
Gewerlschaften.

2, Kein Besatzungsstalut, sondern Abschlufi eines Friedensverirages
mit Deutschland und baldiger Abzug der Besalzungstruppen.

3. Aufhebung des Ruhrstatuts und der militéirischen Sicherheitsbehérde;
das Ruhrgebiet mufi dem deutschen Volke gehéren.

4 Aufbau einer deutschen Friedenswirtschaft, die es mdiglich macht,
die materielle Lage des deutschen Volles zu verbessern.

Die Solinger Konferenz wandte sich auch an den Parlamentarischen
Rat mit der Aufforderung, seine Mitwirkung bei der Spu]!un‘g Deutsch-
lands einzustellen. Unter Hinweis auf die Stellungnahine von Vertretern
anderer Parteien im Parlamentarischen Rat, wie zum Beispiel des Ab-
geordneten Prof. Heuf3, die Abgeordneten seien sich ,der von der Macht-
lage erzwungenen Beschrinkuung ciner freien Entscheidung  bewuBt*
gewesen, forderte die Parteikonferenz_der KPD auf, zu erkliiren: Bis
hierher und nicht weiter! Schon beim ersten Zusammentritt des Parla-
mentarischen Rates, am 1, Dezember 1948, hatten die beiden kommu-
nistischen Abgeordneten cine grundsiitzliche Erkliirung abgegeben, in
der es u. a. hieQ:

»Die Kommunistische Partei Deutschlands wird in diesem Gremium

irl Verbindung mit der gesamten deutschen werlktdtigen Bevéilkerung

fiir die Einheit unseres Vaterlandes und fiir eine einheitliche demo-
kratische deutsche Republik weiterkdmpfen

Heute verteidigt die KPD das Grundgesetz

Am 23. Mai 1949 verweigerten die kommunistischen Abgeordneten
Reimann und Renner bei der Verkiindung des Grundgesctzes ihre Unter-
schrift. Sie begriindeten dies mit den “Worten: »Wir unterschreiben
nicht die Spaltung Deutschlands.“ Namens der KPD erklirte damals der
Parteivorsitzende:

»Wir Kommunisten versagen aus grundsdtzlichen Erwdgungen her-

aus dem Gesetz unsere Stimme; die Geselzgeber werden iin Verlauf

threr volksfeindlichen Politile ihr cigenes Geselz brechen; wir Kom-
munisten werden die im Grundyesetz verankerlen demolratischen

Rechte gegen die Verfasser des Grundgesetzes selbst verteidigen.”

Der 7. September 1949, der Entstehungstag des westdeutschen
Staates, war ein Tag der Vertiefung der Spaltung Deutschlands. Vo
ersten Tag des Bestehens der Bundesrepublik an hat sich die KPD, ge-

=
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stiitzt auf die Pridambel und den Artikel 146 des Grundgesetzes voll und
ganz als Partei der nationalen Einheit und Unabhiingigkeit dafiir ein-
geselzl, daB der Zustand zweier auf deutschem Boden bestehenden Tejl-
staaten — also auch die Existenz der Bundesrepublik — i{iberwunden
wird und stattdessen die Einheit und Freiheit Deutschlands in einem
demokratischen Nationalstaat vollendet wird. An dieser Stelle ist der
Hinweis darauf erforderlich, daB der andere Teilstaat auf deutschem
Boden, die Deutsche Demokratische Republik, erst als Folge der Schaf-
fung des westdeutschen Staates entstand,

Es wurde schon darauf hingewiesen, daB den Westmiichten, ins-
besondere den USA, bei der Schaffung des westdeutschen Staates vor
allem am Besitz der Wirtschaftskraft dieses ihres Herrschaftsgebietes
in Europa und an der Rekrutierung westdeutscher Séldnertruppen ge-
legen war, Die KPD kann heute riickblickend sagen. daB die Notwendig-
keit und RechtmiBigkeit ihres Kampfes gegen die Remilitarisierung
durch die seitherige politische Entwicklung bestitigt worden sind. Wenn
die Bundesregierung noch 1951 in ihrem Antrag fiir dieses Verbotsver-
fahren vorbrachte, die von der KPD geforderte Volksbefragung iiber
die Remilitarisierung und einen Friedensvertrag sei der ,schiirfste An-
griff gegen den Bestand der Bundesrepublik und die freiheitliche demo-
kratische Grundordnung®, so richtet sich diese regierungsoffizielle Ver-
déchtigung heute bereits gegen Parleien und Organisationen auBerhalb
der KPD, die zusammen die Mehrheit der westdeutschen Bevdlkerung
reprisentieren. Wenn es nach dem Zeitplan der amerikanischen Gene.
ralstibler und der Bundesregierung gegangen wiire, dann stinden jetzt
schon die westdeutschen Divisionen. Der Schicksalsspruch iiber die Zu-
kunft Deutschlands wiire in einer verhiingnisvollen Weise bereits ge-
fallen.

Am 4. Dezember 1949 schlug Herr Dr. Adenauer erstmalig in der
Offentlichkeit die Schaffung einer ,autorisierten deutschen Streitmacht®
als Abteilung unter einem ,europiiischen Oberkommando® den west-
lichen Allierten vor. Das geschah in einem Interview mit der amerikani-
schen, Zeitung ,The Plain Dealer, Cleveland. Gegeniiber seinen deut-
schen Landsleuten erklirte er genau das Gegenteil:

wIn der Offentlichkeit muf ein fiir allemal klargestellt werden, daf
ich prinzipiell gegen eine Wiederaufriistung der Bundesrepublik

Deutschland und damit auch gegen die Errichtung einer neuen deut-
schen Wehrmacht bin.*

(Zitat aus ,Hildesheimer Zeitung“ vom 5. Dezember 1949.)
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Dr. Adenauer hat im Bundestag fiinfmal gelogen

Die KPD sorgte dafiir, daB diese Tatsache dem deutschen Volk l')c-
kannt wurde. Der KPD-Abgeordnete Heinz Renner stellte zum ,Plain-
Dealer“-Interview in der Bundestagssitzung vom 9. Dezember 1949 fest:
»Dieses Interview ist ein Schritt auf den Krieg hin." Der CDU-Prﬁsidt.enl
des Bundestages bezeichnete den kommunistischen Antrag, daB sich
Herr Dr. Adenauer fiir seine Erklirung vor dem Parlament verant-
worten miisse, als nicht zulissig. Daraulhin brachte die KPD-Fraktion
folgende fiinf Fragen im Bundestag ein:

o1. Ist es richtig, dap der Bundeskanzler der Zeitung ,Ihe Pluin Dealer'
gegeniiber erklart hat, eine nach seinem Vorschlag aufsze”‘ende
,autorisierte deutsche Streitmacht’ solle ,eine Abieilung unter einem
europdischen Oberkommando’ bilden? :

2. Hat der Bundeskanzler Vorschldge in gleichem oder dhnlichem

. Sinne der Hohen Kommission oder einem der Hohen Kominissare
zugehen lassen?

Jd. Hat der Bundeskanzler im Sinne seines Interviews mii der genann-
ten amerikanischen Zeitung Besprechungen mit einer anderen alliier-
ten Stelle gefiihrt?

4. Ist der Bundeskanzler anldflich seiner mit der Alliierten Hohen
Kommission gefiihrten Besprechung irgendwelche Verpflichtungen
eingegangen, die im Sinne seines der amerilanischen Zeilung ge-
gebenen Interviews liegen?

5. Beabsichtigt der Bundeskanzler, den westlichen Alliierten die Bereit-
schaft der Bundesregierung zur Aufstellung einer westdeutschen
Streitmacht in irgendeiner Form zuin Ausdruck zn bringen?”

Herr Dr. Adenauer beantwortete siimtliche UFragen mit ,Nein®,
Dieses fiinfmalige ,Nein® widersprach fiinfmal der Wahrheit. Im {ibri-
gen beziehe ich mich, um Wiederholungen zu vermeiden, was dio.scs
ganze Problem anbetrifft, auf die gestrigen Ausfiihrungen meines ho!-
legen Rechtsanwalt Bohmer, der im ibrigen sich auch mit dem Parlgl-
tag der KPD vom 3. bis 5. Miirz 1951 befafit hat. Dieser Parleitag ist
fiir die Geschichte der KPD von besonderer Bedeutung durch die von
ihm angenommene EntschlieBung, in der die Aufgaben der KPD im
Kampf um ein geeintes, unahhiingiges, demokratisches Deutschland
festgelegt waren. Diese EntschlicBung war vor dem Parteitag in de1:
urspriinglichen Form eines Thesenentwurfs in allen Teilen der Partei
in wochenlangen Diskussionen grindlich beraten worden. In der
These 15 dieser EntschlieBung heilit es:

.Es ist dus natiirliche Recht des deutsehen Volkes, die Herstellung

der Einheit Deutschlands und seine Wiedergeburt auf demaokrati-
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scher und [riedlicher Grundlage in die elyenen Hdinde zu nehmen,

den Weg der [riedlichen Wiedervereinigung des Vaterlandes freizu-

legen, Herr im eigenen Hause zu werden

Es ist bezeichnend fiir die Haltung der Bundesregierung, daB sie
gerade diesen Satz aus der Entschliefung des Miinchener Parteitages,
den jeder Deutsche sofort unterschreiben kénnte, als Dokument der
Anklage in der Antragsbegriindung fiir das hier ablanfende Verfahren
ithernommen hal. In derselben EntschlieBung formuliert der Parteitag
konkrete Vorschlige fiir die Herbeifiihrung der nationalen Einheit, Die
Aufziihlung der aktuellen Verhandlungsprobleme in These 19 ist gleich-
zeilig ein Kalalog der wichtigsten Fragen, bei welchen die EPD ein
Ubereinkommen zwischen Ost und West, eine Politik der Kompromisse
im Interesse Gesamtdeutschlands fordert. Die These 19 ist dadurch
gleichzeitig ein iiberzeugender Beweis gegen die Behauptung der Bundes-
regierung, die KPD walle die gewaltsame Ubertragung der Verhiiltnisse
im Osten Deutschlands auf séinen westlichen Teil, eine Behauptung, die
tiberdies nur die Pline der Bundesregierung tarnen sollte, die Deulsche
Demokratische Republik mit der Bundesrepublik gleichzuschalten. Die
These 19 fordert eine Verstindigung vor allem:
w@)iiber die Schaffung einer rechtsstaatlichen Ordnung, einer f[reiheit-

lichen Regierungsfanm, den Schutz der Menschenrechte und die Wah-

rung des Friedens in ganz Deutschland;

b) iiber die Frage der Stirke, Bewaffnung der Polizel in ganz Deutsch-
land sowie fiber die Mdglichkeit der Verringerung des ziffernmdéfi-
gen Bestandes der Polizel in beiden Teilen Deutschlands nach ge-
meinsam vereinbarten einheitlichen Grundsdtzen . . . ;

¢) uber die Abgabe einer gemeinsamen Erklirung im Namen des deut-
schen Volkes, die die Remilitarisierung Deutschlands und die Auf-
stellung von Armee-Einheiten in jedweder Form verbietet, sowie
dber eine von deutschen Organisationen und dem ganzen deutschen
Volke durchzufiihrende Kontrolle (iber die Durchfiihrung dieser
Erkldrung;

d) iiber die Ausarbeitung einer provisorischen Verfassung des einheit-
lichen, demokratischen und unabhdngigen Deutschland, wobej die
bestehenden Verfassungen der Dgutschen Demokratischen Republik
und der Bundesrepublif als Grundlage zu benutzen sind;

e) liber die Schaffung eines demokralischen Wahlgesetss fiir ganz
Deutschland;

f) iiber die Abschaffung der Zonen- ynd Sektorengrenzen sowie der
Intereonenpdse, die Herstellung des freien Personen- und Waren-
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verkehrs in ganz Deutschland, die unbehinderte Verbreitung von

Druckerzeugnissen, Filmen usw.;

g) iber Mafinahmen zur Durchfithrung etner einheitlichen Aufien-
politik."

Schlieflich muB noch auf eine wichtige Feststellung des Parteitages
von 1951 hingewiesen werden:

Die KPD, dic gemif ihrer marxistischen Weltanschuuung ihre
Politik stets entsprechend den gegehenen politischen und ékonomischen
Bedingungen entwickelt, wies in ihrer EntschlieBung ausdriicklich auf
die Existenz zweier Staatswesen it verschiedenem Churnkter auf
dem Terrvitorlum Deutschlands hin. Sie unterstrich ausdriicklich das
Prinzip von Verhandlungen mit dem Ziel der Durchfiihrung gesamt-
deutscher freier Wahlen und erklirte, dafl ,keine schemalische Uber-
tragung der in der DDR bestehenden Ordnung auf Westdeutschland®
erfolgen diirfe,

Schon bald nach den Beschliissen der New Yorker Aulienminister-
konferenz vom September 1950 begannen die Vorbereilungen fiir die
Ausarbeitung eines Vertragssystems, dessen wichtigster Bestandleil die
Aufstellung westdeutscher Truppenkontingente und deven Einglicderung
in ein westeuropiisches Militirpaktsystem unter amervikanischem Obers
kommando seip sollte, Der Inhalt der Verhandlungen wuvde bis zuletzt
geheimgehalten. Weder das Plenum des Bundestages noch einer seiner
Ausschiisse wurden iiber den Ablauf der Verhandlungen informicrt. Am
24, Januar 1951 forderte die Bundestagsfraklion der KPD vergeblich
die unverziigliche Einstellung der Geheimverhandlungen, Diese Praxis
der MiBachtung grundlegender Prinzipien der parlamentarischen Demo-
kratie wurde bjs zur Unterzeichnung der Vertrage von Bonn und Paris
im Mai 1952 fortgefiihrt, In dieser Zeit hetrachtete die KPD es als ihre
wichtigste Aufgabe, die Bevilkerung gegen die den Frieden und die Ein-
heit der Nation bedrohenden Paklpline zu mobilisicren und alles zu
unternehmen, um die Ratifizierung der Vertrige zu verhindern. Den
Absichten der Bundesregierung stellte die KPD dje IForderung ent-
gegen, jede nur denkbare Initiative fiir die Verstindigung der Deuti-
schen, fiir die Vorbereitung gesamtdeutscher freier Wahlen und den
baldigen Abschluf} eines Friedensvertrages zu ergreifen.

Das Programm der nationalen Wiedervereinigung Deulsehlands

Das war die Situation, in der die KPD ihr ,,Programm der nationalen
Wiedervereinigung Deutschlands® verkiindete, ein Programm, in dem sie
im einzeluen darlegt, wie eine neue nationale Katastrophe verhindert
und Deutschland auf dem Wege der Wiedervereinigung und des Frie-
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dens einer gliicklichen Zukunft entgegengefiihrt werden kénne. Das
Programm schildert in seinem evsten Teil die Situation in Westdeutsch-
land, als sich das Volk vor der Entscheidung fiir oder gegen die Ver-
trige von Bonn und Paris, fiir oder gegen die Wiedervereinigung
Deutschlands befand. Es heiBt dort:

»Das ganze Leben der Bundesrepublik wird heute von den ameri-
kanischen, englischen und franzésischen Besalzungsbehirden ge-
lenkt.” ’

Es werden dann die Gefahren geschildert, die Deulschland bei einer
Forlsetzung der bisherigen Politik drohen.

In seinem zwciten Teil geht das Programm auf die Rolle des
Adenauer-Regimes ein und slellt als zentrale Lisung die Bildung einer
Regierung der nationalen Wiedervereinigung auf. Eine wichtige Fest-
stellung gleich zu Beginn dieses Teils lautet:

wOlne die Existenz des Adenauer-Systems wiére es den amerikani-

schen, englischen und [runzdsischen [mperialisten unmdéglich, ihr

Regime der nationalen Kneclischaft und Erniedrigung weiter auf-

recht zu erhalten ™

Dann wird ausgefiihrt, welches der Charakter und die Aufgaben
einer Regierung der nationalen Wicdervereinigung sind, die nach dem
Sturz der Regierung Adenauer gebildel werden soll. Hieriiber ist bereits
so viel vorgetragen worden, daff ich mir dazu weitere Ausfithrungen
sparen kann.

[m einzelnen stellt das Programm die folgenden Grundsiitze auf, die
fiir die Erreichung der Einigung Deutschlands ausschlaggebend sind:
1. Sofortige Herbeifiihrung der Verstindigung zwischen West- und Ost-
deutschland mit dem Ziel der unverziiglichen Durchfiihrung freier
gesamtdeutscher Wahlen zur Nationalversammlung.

. Schaffung einer Kommission aus Vertretern Ost- und Westdeutsch-
lands zur Priifung der Voraussetzungen fiir die Durchfiihrung freier
gesamtdeutscher Wahlen in ganz Deutschland, zur Ausarbeitung
eines Wahlgesetzes und zur Sicherung der Durchfihrung dieser
Wahlen.

Beseitigung der Spaltung Deutschlands und Wiedervereinigung
Deutschlands als einheitlicher, demolkratischer, friedliebender und
unabhdngiger Staat. Das Saargebiet ist ein untrennbarer Bestandteil
Deutschlands.

. Beschleunigter Abschlufi eines Friedensvertrages bei Sicherung der
nationalen Unabhéngigkeit und Souwverdnitit Deutschlands.

Alle Besatzungstruppen verlassen nach Abschluf des Friedensver-
trages das Territorium Deutschlands.

]
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6 Kein auswirtiger Slaat besitzt das Recht, Militarstiitzpunkte auf
dentschem Territorium :zu unterhalten.

7. Zum Schutz seiner Unabhdngigkeit, seiner friedlichen Arbeit und
der Sicherung seines Territoriums erhdlt das deutsche Volk das
Recht, eigene nationale Streitkrdfte aufzustellen sowie das Recht,
fiir diese Streitkrdfte die notwendigen Waffen herzustellen.

8. s deutsche Vall: lehnt es ab, sich an Militarbiindnissen zu be-
leiligen, die sich gegen einen anderen Staat richten.

Adenauer-Terror gegen Wiedervereinigungspolitik der KPD

Die Regierung Adenauer beantwortete die Verdffentlichung des Pro-
gramms der nationalen Wiedervereinigung mit einer Steigerung der
Verfolgung der paltriolischen Krifle, insbesondere der KPD. Tausende
aufrechte Deutsche wurden verhaftet, Zehntausende politische Ermitt-
lungsverfahren eingeleitet. In dem Hochverralsprozel gegen Horst
Reichel und Herbert Beyer verhéngte der 6. Senat des Bundesgerichts
viereinhalb Jahre Gefingnis gegen diese beiden jungen Deutschen, nur
weil sie das Programm propagiert hatten. AnschlieBend verhingte der-
selbe Senat siebeneinhalb Jahre Gefingnis gegen Oskar Neumann, Mit-
glied des Sekretariats des Parteivorstandes der KPD, sowie Karl Dickel
und Emil Bechtle. Unter Zugrundelegung des nach dem Standpunkt der
KPD verfassungswidrigen Reichel-Beyer-Urteils wurden die Mitglieder
des Sekretariats des Parteivorsiandes der KPD Fritz Rische und Jupp
Ledwohn in Haft genommen und Haftbefehl gegen den L. Sekretir der
Partei, Max Reimann, sowie gegen das Mitglied des Sekrelariats des
Parteivorstandes Walter Fisch erlassen. Vor Gericht gestellt wurden
weiter das Mitglied des Sekretariats des Parteivorstandes Jupp Angen-
fort sowie Wolfgang Seifferl. Sie erhielten fiinf Jahre Zuchthaus be-
ziehungsweise vier Jahre Gefingnis. Der Verbotsprozel gegen die KPD
vor dem Bundesverfassungsgericht soll den Behorden die Handhabe
schaffen, noch schidrfer die Verfolgung aller Deutschen zu betreiben,
die sich fiir Frieden, Einheit und Freiheit — gegen die Gefiihrdung
unserer nationalen Existenz durch die Pariser Kriegsvertrige einsetzen.

Vom 28. bis 30. Dezember 1954 fand der Hamburger Parteitag der
KPD statt. Mehrere Monale lang war er in der Parteiorganisation
politisch und organisatorisch vorbereilet worden. Das wichtigste vom
Hamburger Parteitag angenommene Dokument sind die ,Thesen der
KPD", die in der zwei Tage dauernden Diskussion von den Delegierten
eingehend behandelt wurden.

Bekanntlich waren die Vertrige von Bonn und Paris an dem
Widerstand der Vélker der beteiligten Staaten gescheitert. Die Abstim-
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mung der franzisischen Nationalversammlung am 30, August 1954, die
das Schicksal der Vertrige besiegelte, setzte jedoch den vereinten Be-
miihungen der fiihrenden USA-Kreise und der Bundesregierung um eine
Wiederbewaffnung Wesldeutschlands und seine Einbeziehung in das
westliche Militarpaktsystem keineswegs ein Ende. An die Stelle der
sogenannten EVG trat die Einbeziehung Westdeutschlands in die West-
europdische Unjon und in den Atlantik-Pakt. Auch die neuen Paktpline
bedeuten die Errichtung eines Sperrhindernisses fiir die Wiedervereini-
gung Deutschlands, die Bedrohung des Friedens und der Sicherheit der
Vélker. Die KPD sicht ihre Aufgabe darin, diese drohende, verhiingnis-
volle Entwicklung zur Versteinerung der Spaltung und zur unmittel-
baren Bedrohung durch einen neuen Weltkrieg aufzuhalten und die
Volksbewegung zur Wiedervereiniging Deutschlands in einem einigen,
demokratischen, friedlichenden und unabhiingigen Staat mit aller Kraft
zu entfalten.

Die Verstiindigung der Deutschen in Ost und West ist notwendig

Die KPD ist der Auffassung, daB eine entscheidende Voraussetzung
fiir die Losung der deutschen Frage in der Verstindigung der Grofi-
miichte und in der Verstindigung der Deutschen liegt. Das deutsche
Volk kann aber wcder die Entscheidung noch die Initiative fiir die
Regelung sciner nationalen Lebensinteressen fremden Michten iiber-
lassen. In den Thesen werden solehe Grundfragen, iiber die die Ver-
treter beider Teile Deutschlands beraten und sich verstindigen miissen,
genannt, unter anderem:

»Ablehnung der Pline der Remilitarisierung Westdeutschlands und

seine Einbezichung in milildrische Gruppierungen. ..

Vorbereitung und Durchfiihrung freier, demokratischer, gesamtdeul-

scher Wahlen im Jahre 1955, aus denen die Regierung eines einigen,

demokratischen und friedliebenden Deutschlands hervorgeht, mit der
¢in Friedensvertrag abgeschlossen wird."

Die FErklirung der Regierung der UdSSR vom Januar 1955 hat die
Verwirklichung dieses nationalen Anliegens unseres Volkes in greifbare
Niithe geriickt. In dieser Erklirung heiBt es:

wDas deutsche Vollk muf durch die Abhaltung allgemeiner freier

Wahlen in ganz Deutschland, einschliefilich Berlin, die Maglichkeit

haben, seinen freien Willen zu duflern, damit ein einheitliches

Deutschiland als Grofimacht wiederersteht und einen wiirdigen Platz

unter den anderen Mdchien einnimmt."

Diese knappe Darlegung der geschichtlichen Entwicklung der KPD
unter Beriicksichligung der heutigen Verhiltnisse hat bewiesen, daf
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diese Partei, seitdem sie existiert, einen wichtigen Faktor im Leben
unseres Volkes darstellt. Die KPD, so beweist ihre Geschichte, ist ihren
Grundsiitzen und Zielen stets treu geblieben. Sie hal sie vertreten, auch
unter den schwierigsten Bedingungen, wo die Treue zur Sache bedeutete,
das Leben aufs Spiel zu setzen, Der Kampf fiir die Einheit und Unab-
hiingigkeit der Nation, der Kampf fiir den Frieden nach aufien und die
demokratischen Freiheiten des Volkes nach innen, der Kampf fiir die
sozialen Interessen der Werktitigen in Stadt und Land, der Kampf fiir
die Befreiung der Menschen von jedweder Aushbeutung durch die Er-
richtung der sozialistischen Gesellschaftsordnung, ist das Ziel der sozia-
listischen Arbeiterhewegung seit 1848, das Ziel der KPD gewesen und
geblieben

Die Geschichle der KPD beweist: immer dann, wenn die deutschen
Militaristen, Junker und Monopolherren im Interesse ihrer Vorteile
grofie Angriffe auf die Lebensrechte unseres Volkes planen, suchen sie
die KPD zu unterdriicken oder zu verbieten. Immer dann, wenn die
KPD besonderen Verfolgungen oder Unterdriickungsmafnahmen aus-
geselzt war, sollte das deutsche Volk von seinen Feinden in eine natio-
nale Katastrophe gedriingt werden. Der Weg des Antikommunismus ist
daher erfahrungsgemiB immer ein Weg der verhiingnisvollsten Folgen
liir unser deutsches Volk.

Die Geschichle beweist zugleich, daB es noch niemals gelungen ist,
die KPD fiir lingere Zeitriume oder gar fiir immer zu zerschlagen. Auch
in Zukonft wird nichls die KPD auf ihrem Weg aulhalten kénnen, Es
ist nicht das erste Mal, daB Feinde des Volkes ein Verhot der KPD
verlangten. aber eines ist gewif: Wie immer Sie, meine Dame und
Herren Bundesverfassungsrichter, entscheiden, es wird in der Geschichte
Deultschlands der letzte Versuch seinl Heute mehr denn je gellen fiir die
KPD die Worte Freiligraths; .Ich war. ich bin, ich werde seinl®

Die Theorie des Marxismus ist allmiichtig, weil sie wahr ist

Herr Prasident! Meine Dame und Herren Bundesverfassungsrichter!
Die Vertreter der Bundesregierung haben erneut der marxistisch-leni-
nistischen Theorie und ihrer angeblichen Verfassungswidrigkeit groBe
Teile ihres Plidoyvers gewidmel. Obwohl in den Zwischenplidoyers die
Frage der Theorie ausfiithrlich gewiirdigt worden war und obwohl sich
beim AbschluB der Beweisaufnahme iiber die Probleme der marxistisch-
leninistischen Theorie gezeigt hatte, daB der Versuch, aus der marxistisch-
leninistischen Theorie die Verfassungswidrigkeit der Kommunistischen
Partei begriinden zu wollen, gescheitert war, greifen die Vertreter der
"“undesregierung nochmals auf diese Probleme zuriick. Offensichtlich
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Ist sich die Bundesregierung der Tatsache bewuBt, daB es ihr im Laufe
der Beweisaufnahme nicht gelungen ist, der KPD bei der Behandlung
der konkreten Zielsetzung der Partei verfassungswidrige Ziele nachzu-
weisen. Deshalb klammert sie sich an den Gedanken, der Senat moge
die marxistisch-leninistische Theorie als solche verurteilen, um auf diese
Weise zugleich die Verfassungswidrigkeit der KPD wegen dieses Be-
kenntnisses zum wissenschaftlichen Sozialismus erkliren zu kénnen,
Bereits in unseren Darlegungen zu den Problemen des Art. 21 Abs. 2
des Grundgeselzes haben wir ausgefiihrt, dafl unzuldssig ist. die Ziele,
deren Verwirklichung eine Partei nicht im riumlichen oder zeitlichen
Geltungsbereich des Grundgesetzes erstrebt, als Ziele im Sinne des
Art. 21 Abs. 2 zu betrachten. Die Bundesregierung jedoch hat in simt-
lichen Plidoyers immer aufs neue erklirt, daB die freiheitlich-demo-
kratische Grundordnung auch iiber die-Geltungsdauver des Grundgesetzes
hinaus im Art. 21 Abs. 2 des Grundgesclzes geschiitzt werden soll. Dieses
Bemiihen um eine unzuliissige Ausdehnung des Begriffes der Ziele im
Sinne des Art. 21 Abs. 2, die in der Behauptung des Herrn Rechts-
anwalts Henrichs gipfelt, daB fiir die Feststellung der Verfassungs-
widrigkeit einer Partei die Tendenz verfassungswidriger Fernziele
geniige, findet offensichtlich seine notwendige Erginzung in dem Ver-
such der Bundesregierung. die Feststellung der Verfassungswidrigkeit
der KPD mit der Begriindung zu erlangen, daB sie sich zu dem in der
marxistisch-leninistischen Theorie begriindeten Endziele des Kommunis-
mus und Sozialismus bekenne. Wir haben im Laufe des Verfahrens
immer wieder betont. daB es grundgesetzwidrig ist, eine wissenschaft-
liche Theorie, eine Weltanschauung und das Bekenntnis zu dieser
Theorie als MaBstab fiir die Verfassungswidrigkeit oder Verfassungs-
méfigkeit einer politischen Partei heranzuziehen. Wir haben immer
wieder betont. daB fir die justitielle Bewertung einer Theorie jeder
rechtliche Mafstab fehlt Trotz unserer zahlreichen Warnungen wurde
iiber Bruchstiicke der marxistisch-leninistischen Theorie Beweis er-
hoben. Jetzt, nach Abschluf der SchluBplidoyers der Bundesregierung,
bestitigt sich dic Richtigkeit aller dieser damals getroffenen Feststel-
lungen. Der Senat hat am (5 Verhandlungstag erklirt, die Theorie soll
nur behandelt werden, sowecit sie zu politischen Zielen, zu verbind-
lichen Leitsitzen. zu Verhaltungsmaximen geworden sei, die im Hin-
blick auf Art. 21 Abs. 2 des Grundgesetzes enlscheidungserheblich sein
kénnten. Der Herr Bundesverfassungsrichter Wessel hat erkldrt, daB
die Theorie nur insoweit behandelt werden solle, als in ihr Forderungen
zum politischen Handeln enthalten sind.

Wir haben schon friiher betont, daB man die politischen Ziele der
Partei nicht an Hand der Theorie ermitteln kinne, sondern nur an Hand
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ihrer in ihren grundlegenden Dokumenten und ihrer gesamten l:l(';l!ltl-
schen Titigkeit zum Ausdruck gelangenden konkreten Zielsetzung. Nicht
an der Theorie kann man die Verfassungsmiifiigkeit oder Verfass:nmgs-
widrigkeit einer politischen Parlei messen, sondern einzig uu‘d. allein ‘an
Hand der SchluRfolgerungen. die sie fiir ihre konkrete politische Zn_al-
setzung aus einer wissenschalllichen Theorie bezogen hat. Erk.enntms-
mittel fiir solche Zielsetzung kann niemnls die Theorie selbst sein. Jeder
andere Weg fiihrt unweigerlich zur Verurleilung einer Iwisqemchaﬂ-
lichen Theorie als solcher und damit zur Aufhebung der in Arl..ﬁ des
Grundzesetzes festgelegien Grundrechte. Jetzl bestiitigen sie, jetzt ist er-
wiesen, dafi die Partei nur verfassungsmiflige Ziele im Sinne des Art. 21
Abs. 2 verfolgt, und deshalb verlangt nun die Bundesregierung erneut
vom Senat, die Verfassungswidrigkeit der Partei wegen ihres Bekennt-
nisses zur marxistisch-leninistischen Theorie als solclier auszusprechen,
damit diese wissenschaftliche Theorie insgesamt zu verurteilen. Daran
konnen alle Bemiihungen der Bundesregierung nichts dndern, mit.deflen
sie darzulegen versucht, dafl die marxistisch-leninistische Theorie ins-
gesamt zur Zielsetzung geworden sei. Die Beurteilung einer Lehre
widerspricht der Verfassung. selbst wenn man die Behauptung auf§telll.
es handele sich nicht um eine Lehre, sondern um Ziele. Die absichts-
lose reine Erkenntnis, die nach der Auffassung von Herrn Rechlsanwfﬂll
Henrichs allein ungeeignet sein soll, als Ziel betrachtet zu werden, gibt
es zumindest im Bereich der politischen Lehre nicht.

Bereits bei den Ausfiihrungen von Herrn Rechtsanwalt Henrichs
wird deutlich, da man, wenn man einmal eine Theorie in einem
justitiellen Verfahren messen will, jeden rechtsstaatlichen MaBstahﬂ ver-
lieren muf. [st es noch ein den rechtsstaatlichen Forderungen geniigen-
der MaBstab, wenn Herr Rechtsanwalt Henrichs erklirt, eine Lehre
werde beispielsweise zum Ziel, wenn die in der Lehre dargestellte zu-
kiinftige Entwicklung auch willensmabig bejaht und begriiit werde und
die gesellschaftliche Entwicklung, so wie sie sich aus der Lehre ergebe,
der sogenannte Strom der Zeit, gefordert werden solle. _

Hier wird deutlich, daBl die Verurteilung der Theorie des Marxismus-
Leninismus den Anlafl bieten soll, das Bekenntnis zu jeder beliebigen,
den herrschenden Kreisen der Bundesrepublik unerwiinschten Welt-
anschauung fiir verfassungswidrig erkliren zu kénnen.

Herr Ritter von Lex hal in seinemn SchluBiplidoyer mit dankens-
werter Offenheit ausgesprochen, um was es bei der Behandlung der
Theorie in diesem Verfahren geht. Er hat erklirt (48. Verhandlungslag,
Seite 71), daB die kommunistische Begriffswell und die \\'erleffﬁlilen
Ideen der freiheitlich-demokratischen Grundordnung uniiberbriickbare
Gegensiitze seien, wie das Verfahren in eindeutiger Klarheit erwiesen
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habe. Hier ist ausgesprochen, dafl die Theorie behandelt wird, weil man
die Verurteilung der kommunistischen Begrifiswelt erstrebt, das heifit
die Verurteilung der Theorie selbst.

Der Senat ist bedauerlichiorweise trotz unserer Warnung bhisher der
Bundesregierung auf dem Wege gefolgt, der eine mehr als 160 Jahre
alte Theorie vor Gericht stellt. Jetzt, amn Schlufi des Verfahrens, miissen
wir nochmals betonen, daB ein solcher Weg den Verzicht aut alle Er-
rungenschaften der modérnen demokratischen Entwicklung bedeutet,
daf ein solcher Weg, auf dem eine parlamentarisch gepriigte Begriffs-
welt verurteilt werden soll, unmittelbar zu den Zustinden fiihrt, die
seit den groBen biirgerlich-demokratischen Revolutionen mit Uber-
windung der mittelalterlichen Gesinnungsverfolgung abgeschallt sein
sollte.

Uberall dort, wo in diesem Verfahren Fragen der Theorie behandelt
worden sind, hat sich praktisch gezeigt, dall die justitielle Behandlung
einer Theorie zu rechtlich unmoglichen Konsequenzen fiihrl, Talsiich-
lich wurde in der Beweisaufnabme und in den Plidoyers der Bundes-
regierung keine einzige theoretische Frage behandell, ohne daB ent-
weder der Wahrheitsgehalt der marxistisch-leninistischen Theorie un-
mittelbar in die Erérterung einhezogen wurde oder aber der Sinngehalt
der Theorie dadurch entstellt wurde, dafi bis zum SchluB# nur Bruch-
stiicke der Theorie behandelt wurden, an Hand deren eine Beurteilung
der Theorie deshalb nicht mdglich ist, weil die marxistisch-leninistische
Theorie ein einheitliches und geschlossenes Ganzes darstellt. Die Ein-
beziehung des Wahrheilsgehaltes der Theorie in die Erdrterung bzw,
die Leugnung des Wahrheitsgehaltes bestimmter theoretischer Prinzipien
durch die Bundesregierung werde ich im einzelnen bei der Behandlung
einiger spezieller Probleme darlegen.

An dieser Stelle mdchte ich zur Verdeutlichung meiner Ansfiihrun-
gen lediglich darauf hinwelsen, daB die Bundesvegierung der KPD den
Vorwurf macht, die KPD propagiere den Klassenkampf, sie sei fiir die
Entfaltung des Klassenkampfes usw. Die marxistisch-leninistische
Theorie geht jedoch davon aus, da@ Klassen und Klassenkampf gesell-
schaftliche Realititen sind, die unabhingig vom Willen und den Ab-
sichten einer einzelnen politischen Partei sind. Die Bundesregierung
wirft der KPD weiter vor, sie wolle die nationale Frage den Problemen
des Klassenkampfes unterordnen. Die marxistisch-leninistische Theorie
geht jedoch davon aus, daB zwischen nationaler Frage und Klassen-
kampf ein objektiver Zusammenhang besteht, der heute seinen Aus-
druck einerseits in dem Verrat der deutschen Grofibourgeoisie an den
nationalen Interessen des deutschen Volkes, andererseils in dem kon-
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sequenten Eintreten der Arbeiterklasse und ihrer Partel fiir die natio-
naien Interessen findet.

Die Existenz und die Auswirkung dieses Zusammenhanges kann man
¢hen nicht dadurch beseitigen, daB man ihn einfach leugnet. Bei beiden
genannten Problemen beriihirt also der Vorwurf der Dundesregierung
Prinzipien, die im Rahmen der marxistisch-leninistischen Theorie nichts
anderes als exakt begriindete wissenschaftliche Erkenninisse darstellen.
Mit den Vorwiirfen der Bundesregierung gegen die KPD wegen der An-
erkennung und Bejahung des Klassenkampfes und eines objektiven Zu-
sammenhanges zwischen nationaler Frage und Klassenkampf wird
unmittelbar die Theorie wegen ihrer wissenschaftlich begriindeten Fest-
stellung angegrifien.

Die Praxis dieses Verfahrens hal folgendes bewijesen: Wenn man
sich {iber die Tatsachen hinwegsetzen will, dufl eine Beurteilung der
marxistisch-leninistischen Theorie in einem solchen Verfahren rechts-
widrig ist, wenn man trotz dieser Rechtswidrigkeit die Theorie in das
Verfahren einbezogen hat, das einen Spruch des Gerichts iiber angeb-
lich verfassungswidrige Ziele der KPD an Hand der theoretischen Prin-
zipien des Marxismus-Leninismus erstrebt, so stellt man den Senat vor
nicht nur rechtliche, sondern auch vor praktisch uniiberwindliche
Schwierigkeiten. Nach wie vor miissen wir deshalb feststellen, daf die
in der Beweisaufnahme behandelten Bruchstiicke der marxistisch-leni-
nistischen Theorie nicht zur Grundlage einer Urteilsfindung des Senats
gemucht werden diirften

[ch nehme deshalb im Plidoyer zu einigen Problemen der Theorie
auch nur unter diesem Vorbehalt Stellung.

Wenn die Bundesregierung vom Senat trotz der nachgewiesenen
rechtlichen Unzulissigkeit die Verurteilung der marxistisch-leninisti-
schen Theorie verlangt, so darf der Senat diesem Ansinnen nicht folgen.
Wenn die Bundesregierung mit ihrer Beweisfiihrung auns der tatsiich-
lichen politischen Zielsetzung der KPD vollig gescheitert ist, dann kann
und darf nicht eine Entstellung der marxistisch-leninistischen Theorie
und eine Verurteilung der Wissenschaft des Marxismus-Leninismus den
Ausweg darstellen, anf dem man dennoch zur Feststellung der Ver-
fassungswidrigkeit zu gelangen meint.

Wenn die Bundesregierung jetzt erneut die Vernrleilung der mar-
xistisch-leninistische Theorie verlangl, so ist das nicht nur Ausdruck
der inneren Schwiiche ihrer Beweiskonstruklion. s wiire e¢in [rrium,
zu meinen, die Bundesregierung widme der Theorie des Marxismus-
Leninismus in ihrem Plidoyer lediglich deshalb so breiten Raum, um
damit den Versuch einer Begriindung ihres Verhotsantrages zu machen,
In dieser Frage kommt vielmehr der politische Charakler dieses ge-
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samten Verfahrens noch einmal mit aller Deutlichkeit zum Ausdruck.
Die weit iiber den Rahmen dicses Verfahrens hinausgehende nationale
und internationale Bedeulung dieses Prozesses offenbart sich gerade
in diesem Zusammenhang. In dein Moment, in dem alle Voranssetzun-
gen fiir eine umfassende internationale Entspannung durch eine all-
seitige Verstindigung gegeben sind, in dem Moment, in dem die Regie-
rung der Sowjetunion sich ernstlich um die Normalisierung der Be-
ziehungen der Bundesrepnblik und der Sowjetunion bemiilht, verlangt
die Bundesregicrung vom Senal, die gesellschaltlichen und staatlichen
Verhiltnisse aller sozialistischen Staaten, inshesondere der Sow jetunion,
an den Bestimmungen des Bonner Grundgeselzes zu messen. Sie tut
das in einer Weise, die in der Tat an dic dunkelsten Zeiten der deut-
schen Vergangenheit crinnert. Die Bundesregierung will den Anschein
erwecken, als ob sie sich in ihrem Plidoyer mit der Theorie des Marxis-
mus-Leninismus beschiftigte. Im wesentlichen bestehen jedoch diese
Teile ihres Plidoyers aus einer Verunglimpfung der Praxis der Sowjet-
union und anderer sozialistischer Staaten. Sogar der Boden, der mit
einer Behandlung der Theorie des Marxismus-Leninismus in gewisser
Weise noch gegeben wiire, ist lingst verlassen. Der Kern der Ausfiih-
rungen der Bundesregierung erschépft sich in unhewiescnen, aus der
Luft gegriffenen Behauplunzen iiber die Praxis der sozialistischen
Staaten.

Wir erklaren, daB solche Methoden keinen anderen Zweck verfolgen
kénnen, als einen Schlag gegen die Mdglichkeiten zu einer umfassenden
internationalen Entspannung, zur fricdlichen Wiedervereinigung Deutsch-
lands auf demokratischer Grundlage zu fiihren.

Diese Methoden zeigen, daB die Bundesregierung nicht an einer
sachlichen Evdrterung derjenigen Probleme interessiert ist, die in diesem
Verfahren behandelt werden sollen.

Wir verzichten darauf, nochmals alle diffamierenden Entstellungen
zu korrigieren und zu berichtigen, die von der Bundesregierung in
diesem Zusammenhang vorgenommen werden.

Die Beweisaufnahme hat ergeben, dafl die KPD im zeitlichen und
riilumlichen Geltungsbereich des Grundgeselzes nicht die Errichtung der
Diktatur des Proletariats anstrebt, sondern dafl ihre Polilik ausschliefi-
lich auf die Gewihrleistung der demokratischen Rechte des Volkes, auf
die Sicherung des Friedens, vor allem auf die friedliche Wiedervereini-
gung Deutschlands, auf die Schaffung eines deutschen Nationalstaates
gerichtet ist, in dem das deutsche Volk frei in eigener Selbstbestimmung
iiber die innere Ordnung des kiinftigen gesamtdeutschen Staates ent-
scheiden kann, Deshalb halten wir es fiir iiberfliissig, nochmals im ein-
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selnen die Lehre von der sozialistischen Revolution und vom sozia-
listischen Staat darzustellen.

[n den Zwischenplidoyers zur Frage der Theorie haben wir gezeigt,
daB die Beweisanfnahme iiher diese Fragen folgendes ergeben hat: Das
Endziel der KPD ist der Sozialismus-Kommunismus, das heilit eine
klassenlose Gesellschaft, in der es keine Ausbeutung, Unterdriickung
und Gewallanwendung mehr gibt. Der Weg zu diesem Ziel fithrt nach
der Theorie des Marxismus-Leninismus iiber die sozialistische Revo-
lution und die Diklatur des Proletariats. Wir haben bewiesen, daB nach
der Theorie des Marxismus-Leninismus die sozialistische Revolution
nur méglich ist, wenn sie die Zustimmung der iiberwiiltigenden Mehr-
heit des Volkes gefunden hal.

Die Bewecisaufnuhme hat ferner ergeben, daB der Staat der Diktatur
des Drolelariats keineswegs die Beseitigung der Demokratie bedeutet,
wie es die Bundesregierung wahrhaben mochte, sondern daB in der
Diktatur des Proletariats die beschrinkten und engen Formen der
biirgerlichen Demokralie durch hihere, neue demolkratische Formen,
die der schbpferischen Aktiviliit der Massen freien Raum geben, ersetzt
werden. Es iibersteigt die Kompetenz dieses Senates, ein Werturteil iiber
den demokratischen Charakter der Diktatur des Proletariats abzugeben.
Mit dem auf die Abgabe eines solchen Werturteils gerichteten An-
sinnen der Bundesregierung wird dem Senat eine Entscheidung zu-
gemutel, die seine rechtlichen und tatsichlichen Maglichkeiten iiber-
fordern und ihm cine politische Verantwortung aufbiirden wiirde, die
er niemals zu tragen in der Lage ist.

Die Bundesregierung hat keine einzige ihrer Behaptungen iiber die
Diktatur des Proletariats beweisen konnen. Allerdings scheut sich die
Bundesregierung trotz dieser unbestreitbaren Tatsachen nicht, auch in
den Schlufipladoyers mit ihren friiher vorgetragenen Unrichtigkeilen
aufzutreten, um eine Verurteilung aller sozialistischen Staalen zu er-
reichen.

So wird wiederum die Verurleilung der Oktoberrevolution gefordert,
wenn die Bundesregierung behauptel (46, Verhandlungstag, Seite 22),
die Kommunisten hitten sich in der Geschichte bei ihrer Machtergreifung
nicht nach dem Willen der Mehrheit gerichtet. Wieder ist in den
Pladoyers der Bundesregierung die Rede von angeblich terroristischem
Charakter jeder sozialistischen Staatsmachl, von der MiBachtung der
Volkssouveriinitiit, von der Beseiiigung jedes Schutzes der Einzelperson-
lichkeit, erneul wird das Mirchen von der Zwangskollektivierung auf-
getischt, das angeblich aus der Vorgeschichle und Entwicklung der
Kollektivierung bewiesen worden ist, jedoch nichl Gegenstand der Be-
weisaufnahme gewesen ist. Wihrend die Beweisaulnahme véllig ein-
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deutig ergeben hat, da die marxistisch-leninistische Theorie zur unbe-
dingten Beachlung dieses Prinzips der Freiwilligkeit bei der Kollekti-
vierung der Landwirtschaft verpflichtet. Obwohl anf ausdriicklichen
Beschlull des Gerichts die entsprechenden Beweisthemen im Beweisver-
fahren nicht behandelt worden sind, versucht die Bundesregierung im
Schlufiplddover, die sozialistische Gesetzlichkeit und die kommunistische
Moral herabzusetzen und den ihnen innewohnenden humanistischen
Charakter zu leugnen.

Wenn schlieBlich erneut behauptet wird (46. Verhandlungsiag,
Seite 21), dafl sozialistische Staaten die iiberstaatlichen Grundrechte der
Freiheit und Gleichheit verletzten, dann wird damit deutlich, daB die
Bundesregierung hier in erster Linie den Zweck verfolgt, den sozia-
listischen Staaten den Charakter vollwertiger, gleichberechtigter Mit-
glieder der internationalen Gemeinschaft abzusprechen. Sie versucht,
die gegenwirtigen Verstindigungsmoglichkeiten zu unterminieren, in-
dem sie der Sowjetunion die Mitschuld am Ausbruch des zweiten Welt-
krieges auferlegt,

Wenn der Herr Vertreter der Bundesregierung behauptet (46. Ver-
handlungstag, Seite 38), die Sowjetunion halie durch den Pakt von 1939
Hitler den Kriegsbeginn ermdglicht, so will sie damit offensichtlich das
Vertrauen in die ehrliche Verstindigungsbereilschaft der Sowjetunion
untergraben, Es liegt auf der gleichen Linie, wenn der Herr Vertreter
der Bundesregierung behauptet (47. Verhandlungstag, Seite 38/39), aus
der marxistisch-leninistischen Theorie ergebe sich die Forderung, die
Revolution durch antiimperialistische Kriege nach aufien zu tragen,

Auf ausdriicklichen BeschluB8 des Senats ist iiber die Frage der
marxistisch-leninistischen Theorie von Krieg und Frieden in diesem Ver-
fahren nicht Beweis erhoben worden. Welchen Zweck kann es also
haben, wenn trotzdem die Bundesregierung jetzt in ihrem Plidoyer
diese Frage behandelt und dabei die Lehre des Marxismus-Leninismus
vom antiimperialistischen Krieg falsch wiedergibt? Niemals hat bisher
ein sozialistischer Staat einen Angriffskrieg gefiihrt. Die marxistisch-
leninistische Theorie erklirt, dafl die friedliche Koexistenz zwischen
Staaten verschiedener gesellschaftlicher Systeme méglich ist. Sie erklirt
ferner, daB die sozialistische Revolution niemals exportiert werden
kann, sondern daB auf der Grundlage des nationalen Selbsthestimmungs-
rechts jedes Volkes allein die Gestaltung seiner inneren Verhiltnisse
entscheiden mubB.

Wenn die Bundesregierung behauptet, aus der marxistisch-leninisti-
schen Theorie ergebe sich die Verpflichtung, die Revolution nach aufien
zu tragen, dann dient diese Verinderung der historischen Praxis aller
sozialistischen Staaten und der marxistisch-leninistischen Theorie allein
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dem Zweck, hente, gerade in der gegenwiirtigen Siluminq, die angeb-
liche Notwendigkeit der Einbeziehung We,-ahloul.schhum»; in den \\:est-
lichen Militérblock zu begriinden und dariiber hm:lma.‘ das ist 'der Kern
der Behauptung, die Gedanken an die .\lﬁgliuhlm! einer Illll\t:lh.\l'nd(‘n
wirksamen Entspannung zu begraben. Weil man mit l]l:ﬂ. Behauptungen
{iber die marxistisch-leninistische Theorie die Nnrll}ﬂlslul‘llllﬁ_ der Be-
zichungen zur Sowjetunion hintertreiben will, \\'1‘1'(1 der I}P_D w:n:-
geworfen (46. Verhandlungstag, Seite 15/16), daB sie gegen jede Anti-
sowjethetze kimpft, also fiir eine feste Freundschaft des deulschen
Volkes mit dem sowjetischen Volke eintritt. o )

Wenn die Bundesregierung vom Senat verlangt, die marxistiseh-leni-
nistische Theorie zur Grundlage des Urleilsspruches zu Tan;ltvn.‘ 50
stellt dieses Ansinnen nicht nur einen Angriff gegen die .\lugll?.hkenen
in der internationalen Entspannung dar, sondern es zeigF z‘uglelch, daf
die Bundesregierung mit diesem Verbotsverfahren die jurl.snsc-he Grund-
lage fiir umfassende Aktionen gegen die gesamte Arbeiterklasse und
deren Organisationen schaffen will,

Wihrend die Bundesregierung lange Zeit hindurch versucht ha't,
den Anschein zu erwecken, als ob sie der KPD lediglich das Bulwunl‘ms
zu den Lehren Lenins und Stalins zum Vorwurf mache, spricht ihr
Vertreter im SchluBplidoyer (46. Verhandlungstag, Seite 14) offen aus,
daB es um die Verurteilung der Lehre von Marx, Engels, Lenin und
Stalin geht. Er zitiert zur Begriindung seiner Behauptung aus der Ent-
schlicBung des Parleivorstandes der KPD von 1949: 3

,Das héchste Gut der Partei ist die marzistisch-leninistische Theorie,

die michtige, siegreiche Lehre von Marz und Engels, Lenin und

Stalin.” _

In den Ausliihrungen. die der Vertreler der Bundesregierung macht,
um die marxistisch-leninistische Theorie insgesamt als iihcrholt‘ Zu
charaklerisieren, wendet er sich ausdriicklich gegen ecine angebliche
Uberwertung des Okonomischen und seiner Gesetzmiifigkeit, die M:u:x _
fiir das soziale Geschehen vertreten habe und jetzt wohl fast allgemein
abgelelnt werde. Die Herren Vertreter der Bundcsru[.;ierm]g \'eri:ahrlen
dabei nach der gleichen Melhode, wie alle die vielen Marxliler, d:e' sich
auch schon vor ihnen in dieser Rolle versuchit haben, Sie konstruieren
selbst etwas, das sie Marxismus nennen und versuchen die Widerlegung
dieser ihrer eigenen Konstruktion. ‘

Die Bundesregierung geht in ihren SchluBiplidoyers fmch einen
Schritt eiter, indem sie es als unvereinbar mit dem Frinzip del: frei-
heitlichien demokratischen Grundordnung bezeichnet, die Mehrheit des
Volkes fiir eine sozialistische Ordnung zu gewinnen. Es ist ein Alarm-
zeichen fiir alle Arbeiter, wenn sich Herr Ritter von Lex in seinen Aus-
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fiihrungen ausfiihrlich damit beschiiftigt, der Kommunislischen Partei
einen Vorwurf daraus zu machen, da8 sie von der Einteilung der Ge-
sellschaft in Klassen spricht und den Klassenkampl als gesellschaftliche
Realitdt bejaht. Wir haben bereits im Zwischenplidoyer zu den Fragen
der Theorie erschopfend dargelegt, daff Marx und Engels keineswegs
den Klassenkampf entdeckt haben, sondern bereits biirgerliche Wissen-
schaftler vor ihnen die Existenz von Klassen festgestellt hatten Wir
haben nachgewiesen, dali die Spaltung der Gesellschaft in Klassen und
der Klassenkampf auch heute noch, und zwar auch in der Bundes-
republik, gegeben ist. Wir haben nachgewicsen, daB man angesichts der
miichtigen Streikbewegungen, die im Laufe des letzten Jahres in West-
deutschland vor sich gegangen sind, nur unter vélliger Verdnderung
jeglicher historischer Wahrheit behaupten kann, der Klassenkampf sei
eine kommunistische Fiktion. Trotzdem behauptet Herr Ritter von Lex, es
seien die Kommunisten, die die Menschen in Klassen einteilen. Niemand
soll es kiinftig aussprechen diirfen, wenn er aus den tatsiichlich vor sich
gehenden groBfien Klassenkiimpfen zur Erkenntnis gelangt, daB dieser
Klassenkampf in der Praxis existiert, Es ist keineswegs nur eine Auf-
fassung der Kommunisten. dafi der Klassenkampf einen gesellschaft-
lichen Realismus darstellt, Schon heute ist die Anerkennung des Klassen-
kampfes Eigentum breitester Teile der deutschen Arbeiterklasse. Wir
haben bereits darauf hingewiesen, daB das Programm des Parteivor-
standes der SPD vom Januar 1934 ausdriicklich festgestellt hat, daB
wenn auch der Nationalsozialismus theoretisch versuche, den Klassen-
kampf zu leugnen, ihn seine Praxis auf das grausamste verscharft.
Wir haben ferner darauf hingewiesen, dafi beispielsweise Viktor Agartz
in seiner programmatischen Rede auf dem 3. BundeskongreB des DGB
das Bestehen verschiedener gesellschaftlicher Klassen in der Bundes-
republik ausfiihrlich begriindet hat.

Darum richtet sich der von der Bundesregierung gegen die KPD
erhobene Vorwurf nicht nur gegen die KPD, sondern gegen die gesamte
Arbeiterklasse, die daran gehindert werden soll, zur Einsicht in ihre
eigene, auf der Ausbeutung durch die Klasse der Kapitalisten be-
ruhende gesellschaftliche Stellung zu gelangen. Hierin bestitigt sie in
ihrem Zusammenhang, daB die Bundesregierung nicht die Beurteilung
politischer Ziele im Sinne des Art. 21 Abs, 2 des Grundgesetzes, sondern
vielmehr — wie ich einleitend schon ausgefiihrt habe — die direkte
Verurteilung wissenschaftlicher Erkenntnisse erstrebt. Es ist nicht zun
leugnen, daf3 die Anerkennung und Bejahung des Klassenkampfes in
der marxistisch-leninistischen Theorie eine objektive Wissenschaft be-
griindete, eine Erkenntnis darstellt. Man kann der KPD nicht die Be-
jahung des Klassenkampfes zum Vorwurf machen und gleichzeitig die
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Fiklion aufrechterhalten, als sei nicht he:!hsic:hﬁgt., den Wa.hrheits-
gehalt der marxistisch-leninistischen  Theorie justitiell beur.tellefl zu
lassen. In welche Situation die Bundesregierung‘den Se'nat in dlese'lln
Verfahren gebracht hat, ergibt sich daraus, d:fB_dw Beweiserhebung fiir
die politische Okonomie des Ma:'xismus-l.enlmsm.us ebenfalls aunf Be:--
schluf des Senats nicht zugelassen worden ist. Die gefeamt.en :h.eoreh-
schen Grundlagen, auf denen der Klassenbegriff und die Elpscl'l]leﬁung
des Klassenkampfes in der marxistisch-leninistischen Theorie beruhen,
durften in diesem Verfahren somit nicht zur Spl‘ache“gel?rac.ht werden,
Deshalb glaubt die Bundesregierung mit ihrer o'berflgchhchen_ Be.haup-
tung, die sozialen Unterschiede seien auf die \ersch:edenarlngkeit rder
!\[cﬁschen an Veranlagung und Leistung zuriickzufithren, alles_hol-
wendige gesagt zu haben, um eine mehr als hundert Jahre alte Wissen-
schaft und die tiglich aufs nene in der Praxis gemachie Elrfahrung, t‘:la‘B
die sozialen Unterschiede in der gegenwiirligen Situalion in erster I...lme
auf der verschiedenartigen Stellung der Menschen zu den Produktions-
mitteln beruhen, aus den Angeln heben zu konnen. .

Diese Versuche Lkonnen doch nichls daran dindern, daf lrrlzmer
breitere Kreise der Arbeiterklasse die tatsiichlichen B?dinguntg‘en ihres
gegenwirtigen Lebens richlig in {'bereinstimmung mit den lal.sachen
erkennen und infolgedessen in immer grolierem Umfange zu eigenen,
stindig machtvoller werdenden Aktionen schreiten werden.

Die Bundesregiernng versucht in den Schluliplidoyers, aus d.er mar-
sistisch-leninistischen Theorie SchluBfolgeruugen auf Ziele im Sinne c.ics
Art. 21 Abs. 2 des Grundgesetzes zu ziehen, indem sie erneut eine
schematische Verhindung der gesamten marxistisch-leninistischen Theorie
fiir die politische Praxis der Kommunistischen Paitei Dcul.s‘(fh]‘nnds kon-
struiert. Sie erklirt, jeder einzelne Salz des Murxismus-l.ena'll{:sums. der
in irgendeinem der Werke der Klassiker des Marxismus-Leninismus (:!Ill-
halten sei, miisse in slark dogmutischem Sinne als Verhallungsmaxime
fiir die KPD betrachtet werden. Obwohl an zahlreichen Beispielen naftrh-
gewiesen worden ist, daf} die marxistisch-leninislische 'l‘hcoE'ie zahlreiche
Elemente enthiilt, die nur fiir ganz bestimmte, einmalige, kopkrele
historische Situationen entwickelt wurden, bleibt die Bundesregierung
auf der ihr durch den McCarran-Bericht vorgeschricbenen Deutung des
Begriffes Verbindlichkeit bestehen. Deshalb erkliirle Herr Ref:hlsan}\-all
Dr. Dix beispielsweise nach wie vor die Forderung, die Partei als“emeln
engen Kreis von Berufsrevolutioniren zusammc:]zusctz.en. als fiir ('he
KPD verbindlich. Die aktuelle Bedeutung dieser Grundsiitze e'rgcbe sich
aus dem ,Kurzen Lehrgang” Seite 43 (f. Wir ha'hen n-achgew:cslen.. d_aﬁ
Lenin in seinem Werk ,Was tun?“ die organisatorischen Prinzipien
entwickelt hat, nach denen sich die Partei unter den Bedingungen des

57



I

zaristischen Ahsolulismus bilden sollte. Es ist angesichls der falsfich-
lichen Ergebnisse der Beweisaufnalime unmaglich, die Verbindlichkeit
dieser Prinzipien fir die KPD zu behaupten. Oder will die Bundes-
regierung vielleicht die Verhiiltnisse in Westdeutschland mit denen
identifizicren, die im zaristischen RuBland herrschten?

Im iibrigen dienen diese Ausfilhrungen des Vertreters der Bunees-
regierung allein dem Zwecke der Stimmungsmache gegen die KPD, Das
gilt insbesondere von der Behauptung von Rechtsanwalt Dr. Dix, dic
der Parlei angéhirenden Berufsrevolutioniire sollten vor keinem Mittel
zuriickschrecken. Die von der Partei propagierten und angewandien
Mittel des politischen Kampfes sind in der Beweisaufnahme so aus-
fiihrlich dargelegt worden, dafi diese Behauptung des Prozefiverireters
der Bundesregierung fiir jeden erkennbar jeglicher Grundlage entbehirt,
Die Beweisaufnahme hal ergeben, daB es dem Wesen der marxistisch-
leninistischen Theorie widerspricht, eine schematische Verbindlichkeit
aller Prinzipien dieser Theorie fiir jede historische Situation zu behaup-
ten. Der Senal hat bis heule keine Beweiserhebung iiber die dinlektische
Methode durchgefithrt. Eine Beurteilung der Frage, in welcher Weise
aus der murxistisch-leninistischen Theorie SchluBfolgerungen fiir die
politische Praxis gezogen werden, ist jedoch nur moglich, wenn man
die gesamle wissenschaltliche Theorie, deren wesentlicher Bestandleil die
Methode selbst ist, in die Unlersuchung einbezieht. An einer solchen uin-
fassenden Beweiserhebung iiber die Theorie war die Bundesregierung
jedoch nieht interessiert, und der Senat ist ihr bedanerlicherweise dahei
gefolgt, obwoll er damit, nachdem er die Beweisaufnahme iiher die
Theorie iiberhaupt schon zugelassen hat, seiner Pflicht zur Wahrheils-
findung nicht nachkam.

Priisident: Herr Rechtsanwalt, das ist doch unerhért. Sie iiben hier
Kritik. Ieh mochte ein fiir allemal bemerken, daB ich jede Kritik an
unscren Entscheidungen zuriickweisen werde, daB ich jedem Anwalt und
Vertreler das Wort entziehen werde, wenn er sich noch einmal nach
dieser Richiung hin betiitigt.

Rechtsanwalt Dr. Wessig: Durch eine solche umfassende Beweisauf-
nahme wiire den Deutungsversuchen der Bundesregierung der Boden
entzogen worden. So aber behaupten die Vertreter der Bundesregie-
rung, ohne den Schatlen eines Beweises dafiir angetreten zu haben, es
gebe unausgesprochene Ziele der KPD, die zwar bestimmte Ziele ver-
kiinde, was aber das Verhandensein anderer Ziele nicht ausschliefie,
Wenn die Bundesregierung bei  der Begrimmdung  ilwes Anirages zu
solehen Methoden greifen mufl, so liegt darin ein weileres Eingestind-
nis dessen, dall alle ihre Versuche, aus der tatsiichlichen polilischen
Ziclsetzung der KPD fiir die Bundesrepublik den Nachweis fiir eine
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verfassungswidrige Zielsetzung zu fiihren, absolut miBlungen sind. Nur
deshalb behauplet die Bundesregierung, es sei lange geiibte Praxis kom-
munistischer Parteien, ihre wahren Ziele mit Riicksicht auf rechtliche
Notwendigkeilen zu verschleiern. Dabei erklirten Marx und Engels
schon im ., Kommunistischen Manifest”: ,Die Kommunisten verschméhen
es, ihre Ansichlen und Absichten zu verheimlichen.” Heute ist die kom-
munistische Wellanschauung mehr als hundert Jahre alt, und tatsiich-
lich haben bisher noch nie die Kommunisten darvauf verzichlet, sich zu
dieser Theorie zu bekennen. Sie haben sich selbst dann zu ihrer Theorie
bekannt, als das Bekenntnis zu dieser Theorie die Anwendung grau-
samster Unterdriickungsmethoden nach sich zog. Immer haben die
Kommunisten offen vor der gesamten Offentlichkeit erklirt, welche
konkrelen Ziele sie in der jeweiligen historischen Situation verfolgten.
Immer haben sich die Kommunisten davon distanziert, den Massen
nicht die Wahrheit {iber ihre politischen Ziele zu sagen.

An der Stelle, auf die Rechtsanwalt Dr. Dix in seinem SchluB-
plidoyer verweist (Waller Ulbricht, ,Zur Geschichle der deulschen Ar-
beilerbewegung”, Seite 393), setzt sich Walter Ulbricht mit fehlerhafter
Auftassung Brandlers auseinander. Dieser habe ein Aktionsprogramm auf-
gestellt, das man gerade deshalh ablehnen miisse, weil es das kommu-
nistische Endziel verschleiere und stattdessen versuche, den Arbeiter
mit Mitteln der List zum Kampf fiir die Arbeiter- und Bauernregierung
in Bewegung zu bringen. Waller Ulbricht erkliirt:

WDie qleichen falschen Auffassungen hat Brandler mit seinem
Aktionsprogramm wiederholl. Das Wesen dieses Aklionsprogranumes
besteht darin, durch Verschleierung des komumnunistischen Endzieles
mit den Miiteln der List die Arbeiler zum Kampf fiir die Arbeiter-
und Bauernregierung in Bewegung zu bringen.”

Ausdriicklich erklirt Herr Rechtsanwalt Dr. Kalsbach, daB die
Parlei, weil sie die Theorie als verbindlich anerkenne, sich um die Auf-
richtung der Diklatur des Proletariats bemiihe, und schlieBlich erklirt
Herr Rechtsanwalt Dr. Dix (46. Verhandlungstag, Seite 39):

HAll dies zeigt, daf sich die Antragsgegnerin mit der Art der von

ilrr im Augenblick propagierten Politik nur im Rahmen der in den

Volksdemolkratien erprobten politischen Richtlinien und Grundsdtze

des Marxismus-Leninismus bewegt."

In diesem Verfahrven ist aber weder Beweis dariiber erhoben wor-
den, wie die polilische und gesellschaltliche Entwicklung in den volks-
demokralischen Staaten vor sich gegangen ist, noch hat Rechtsanwalt
Dr. Dix in seinen langen Ausfithrungen, die dieser Feststellung voran-

gingen, einen einzigen Hinweis gegeben, inwiefern die praktische Politik
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der KPD in der Bundesrepublik die gleichen kankrelen Ziele verfolge,
die die Politik der Kommunistischen Parteien in den volkséemokruli-
schen Lindern bestimmen bzw. heslimmt halien.

Herr Rechtsanwalt Dr. Kalshach gelht seliliciflich sowsil. aus der
Theorie des Marxismus-Leninismus  lheranszulesen. sie  schreibe  der
Partei das Streben nach der Ansdehnung des Herrschaflssvslems der
sogenannten SBZ auf ganz Deulschlund vor. Hier liegt der Kern der
ganzen Beweiskonstruktion. Da man keinen Beweis uns der praktischesn
Politik von solchen Ubertragungsahsichten fiihren konnte, konslrnierie
man ihn aus der Theorie. die sich mit der Frage. wie dic Wiaderver-
einigung Deutschlands zu erfolgen habe. natiirlich nie Lelafit hat.

Die marxistischi-leninistische Theorie ist keine Sammlung von |eil-
siilzen. die in jeder historischen Siluplion, unabhiingig von den kon-
krelen Bedingnngen, schematisch angewandl werden kann. Ieh ver-
weise lediglich auf die am 16, Tag verlesene Slelle aus dem . Kurzen
Lelirzang®, wo es heiBt:

wls kénnte scheinen: die marxistisch-leninistische Thearie gemeistert

haben bedente, einzelne Schlufifolgerungen und Leitsitze aus den

Werken pon Marx, Engels und Lenin gewissenhaft auswendisg

lernen, um sie zur rechten Zeit zu zitieren. und sich damit :ufn‘edt'.;i

geben in der Hoffnung, dafp die ausiwendiq gelernten Sehiufifolaerun-
gen und Leitsélze  [fiir  jede Siluation, [ir alle H’m‘!mrfﬂ?”é des

Lebens tanglich seien. Aber ein solches Hevangehen an die mar-

aisliseli-leninislisehe Theorie st oilliq  unrichli Man  darf  die

marxistisch-leninistische Theurie  nichi  als Dogmensammlung, als
einen Kalechismus, als eine Glaubensformel betrachien, noch die

Marzisten selbst als Warlltauber und Schriftgelelirte. Die marzistisch-

leninistische Theovie ist die Wissenschaft von der Entwicklung der

Gesellschalt, die Wissensehafl von der Arbeiterbewegung. die 'l't’:r'sst'n-

schaft vom Awjban der kommunistisehen (;(‘.\'t'.”.\'(‘.’lﬁf-'l Als Wissen-

sehaft bleilil sie nichl auf der Stelle stehen und kann es auch nicht.

Die  marxistisch-leninistische Theorie verpflichtet dazu, in jeder
historisehen Situalion die objektliv wirksamen Fakloren ;:riiml!it:ir zu
analysieren. Die Theorie verhilft dazn, in jeder historischen Lage die
Orientierung zu behalten und die sich aus der jeweiligen historischen
Sitnation ergebenden Aufguben zu erkennen und zu 16sen. Dabei gehl
die marxistiscii-leninistische Theorie duvon aus. dafy die Menschen an
die ohjekliven Vorausselzungen gebnnden sind und mit den gesellsehaft-
Fehen Entwicklungsgesetzen meht naeh Beliehen umspringen kénnen
Da fiir die Ausnulzong wind Anwendung der gesellschaltlichen Entwick-
lungsgeselze jeweils bestimmie, objektive Voraussetzungen gegeben sein
miissen, ist die von der Bundesregierung gezogene SchluBfolgerung,
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man kénnte als Kemmunist pelitische Ziele nach Beliehen aufstellen,
vollig abwegig.

Wir haben nuchgewiesen, dafl die gegenwiirtigen in aller Offenheit
proklamierten Forderungen der KPD sich talsiichlich aus einer genauen
und griindlichen Analyse der gegenwirtigen historischen Situation und
allen ihren einzelnen Faktoren ergeben. Auf Grund dieser Analyse ist
dic Partei nnter Anwendung der Theorie zur Aufstellung derjenigen
rregrammatischen Forderungen gelangt, fiir die sie hier im Verfahren
Beweis angetrelen hat. Mit vollem Recht konnte deshalb Max Reimann
anf der 8. Tagung des Parteivorstandes heispielsweise feststellen:

JUnser Progromm der nationalen Wiedervereinigung Deutschlands

ist somit die Amwendung der Lehre ven Marx, Engels, Lenin und

Stalin auf die Lage in Westdeutschland.”

Alle Deutungsversuche der Bundesregierung aus der marsistisch-
leninistischen Theorie sind also miifig. In den grondiegenden Dokn-
menten der Partei selbst ist formuliert, welche Schlufifolgeruny die KPD
aus der Theorie des Marxismus-Leninismus fiir ihren Kampl in der
Bundesrepublik bezogen hal und heziehl.

Die Bundesregierung hat sehlicBlich versuehl, ihre Behauptung von
der Hintergriindigkeit der Politik der KPD erncut mit Entstellungen
ans der Lehre des Marxismus-Leninismns von Strategie und Taktik zu
unterstreichen. Auch in dieser Frage haben die Schlufiplidoyers der
Bundesregierung nur diejenigen Konstruklionen wiederholt, die von
Herrn Prof. Kriger bereits um 27, Tag im Zwischenplidoyer zur Theorie
in jedem einzelnen Punkt widerlegt worden sind. Es ist bezeichnend,
daB die Bundesrcgierung es geflissentlich vermieden hat, auch nur mit
einem einzigen Wort auf die damals von uns getroffenen exakten Fest-
stellungen iiber die Bedeulung der Lehre von Strategie und Tuktik fiir
die gegenwiirtige Politik der Kommunislischen Partei einzugehen. Wir
haben damals nachgewicsen, dafi es keineswegs in der Epoche des Im-
perialismus nur die Moglichkeil einer einzigen strategischen Zielsetzung
gibt. Trotzdem behauptet die Bundesregierung erneut, Imperialismus
bedeute, daB diec proletavische Revolution fiir jede kommunistische
Partei auf der Tagesordnung stehe. Sie vermeidel aber sorglillig jedes
Eingehen darauf, inwiefern die strategische Zielvichtung der KPD gegen-
wiirlig auf die Errichlung der Diklatur des Prolelarials abziele. Die
Bundesregierung vermeidet ebenso sorgliltig, sich damil auseinander-
zusetzen, dafi nach den Ergebnissen der Beweisaufnahme talsiichlich von
einer kommunislischen Partei jeweils nur ein einziges historisches Ziel,
nur eine einzige stralegische Zielsetzung verfolgt werden kann, Wir
haben nachgewiesen, dali sich aus dem jeweiligen historischen Ziel, das
sich fiir eine ganze historische Etappe ergibt, immer nur eine strategische
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Richtung, nur ein strategischer Plan ergibt, der fiir diese ganze Elappe
verbindlich ist. Die Bundesregierung behauptet dennoch, selbst wenn die
Wiedervereinigung ein strategisches Ziel der KPD sei, schlieBe das die
Existenz anderer Ziele, insbesondere das Hauptziel der sozialistischen
Revolution, nicht aus

Nach wie vor behauptet die Bundesregierung, die KPD beabsichlige
eine revolutioniire Situation mit den objektiven und subjekliven Fs;k:
toren zu schalfen, denn die Verschiedenheit in den gesellschaltlichen
V"erh:'illniswn der einzelnen Lénder bedinge lediglich taklische Modi-
fikationen. Deshalb fiihre die Analyse der konkreten Silualion nicht
dazn, die strategische Zielsctzung zu veréindern.

Mit allen diesen Behauptungen beweisen die Vertreter der Bundes-
regierung nichl nur, wie wenig sie in der Lage sind, die Probleme der
marxistisch-leninistischen Theorie zu verstehen, sondern sie offenbaren
damil auch. dali sie die Ergebnisse der Beweisaufnahme ignorieren. Ich
verweise lediglich auf das am 27. Tag verlesene Zitat von Stalin:

nDie dkonomische Entwicklung des Landes, die Entwicklung des

Kapitalismus, der Zerfall der allen Staatsmachl, die spontane Be-

wegung des Proletariats und der Klassen, die es umgeben, die Zu-

sammenstofie der Klassen und anderes, das alles sind Erscheinungen
deren Entwicklung nicht vom Willen des Proletariats abhdngt. Da;
bildet die objektive Seite der Bewegung. Die Strategie hat mit diesem

Prozesse nichis zu tun. Sie kann sie weder aufhalten noch dndern,

sie. kann nur mit ihnen rechnen und von ihnen ausgehen Die

Strategie der Partel ist nichts Konstantes, ein fiir allemal Gegebenes,

sie pverdndert sich je nach den historischen Wendungen, den histori-

schen Verlagerungen *

Die Bundesregierung weill genau, dall ihr der Nachweis fiir eine auf
die Errichtung der Diktatur des Proletariats strebende Zielsetzung der
Kommunistischen Partei nicht gelungen ist. Das allein kann nur der
Grund dafiir sein, daB sie noch eine neue Methode der sogenannten
Verschleierung entdeckte. Sie behauptet nimlich (46 Verhandlungstag,
Seite 9), lediglich aus dem Grunde der Verschleierung projiziere die
KPD die Errichtung der Diktatur des Proletariats in eine ferne Zu-
kunft. Das ist freilich eine eigenartige Entwicklung. Die Kommunisten
sprechen offen aus, was sie hier und heute wollen. Sie sprechen dar-
iiber hinaus zugleich offen aus, was sie spiter anslreben werden, und
gerade weil sie derart offen sowohl die konkreten Ziele als auch ihr
IEndziel vor den Massen aufzeigen, werden sie jetzt von der Bundes-
regierung der Verschleierung und des Betruges bezichtigt.

Da es der Bundesregierung mit den bisher vorgetragenen Entslel-
lungen der marxistisch-leninistischen Theorie nicht gelungen ist, ihre
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Beweiskonstruktionen zu untermauern, stellt sie in den SchluBplidoyers
unvermittelt die Behauptung auf, die KPD erstrebe zwar nichl die pro-
letarische, aber immerhin die bt'.i1-gerlich-demokralische Revolution, die
ja als Revolution in Permanenz zur proletarischen Revolution werden
solle. Mit dieser Behauptung der Bundesregierung tauchen neue Deu-
tungsversuche auf, die in der Beweisaufnahme iiberhaupt nicht erdrierte
Probleme betrachten. Deutlicher hiitte die Bundesregierung nicht sein
konnen, wie sie selbst den Beweiswert alles dessen einschiitzt, was von
ihr wiihrend der Beweisaufnahme vorgetragen wurde, Dabei ist von
besonderem Interesse, daB die Bundesregierung noch in dem Schinfi-
plidoyer erncut die Methode der Veriinderung von Zitaten ergreift. Sie
fiihrt lingere Stellen aus der Nr. 2,3/53 der Zeitschrift ,Wissen und
Tat* an (47. Verhandlungstag, Seite 50/61), und zwar Ausziige aus
einem Artikel von Lilo Heisel, der unter dem Titel ,Einige Lehren fiir
die Arbeiterschaft Westdeutschlands® aus Lenins Werk ,Zwei Taktiken
der Sozialdemokratie in der demokratischen Revolution® erschienen ist.
Die Methode der Bundesregierung zwingt mich, die Zusammenhiinge
und den Wortlaut dieser Zitate etwas genauer darzulegen. Einleitend
zitiert die Bundesregierung einige Absitze, in denen davon gesprochen
wird, die Erfahrungen der russischen Sozialdemokratie der biirgerlich-
demokratischen Revolution von 1905 und die von Lenin formulierten
Leitsiitze scien fiir die KPD von besonderer Bedeutung. Dann folgen
cinige Stellen aus dem genannten Artikel, in denen die taktischen Leit-
siitze erliiutert werden. Dabei 1iBt die Bundesregierung jedoch in jedem
einzelnen Falle aus, welche konkreten SchluBfolgerungen im Artikel fiir
die Situation in Westdeutschland gezogen werden. So zitiert die Bundes-
regierung:

,Der erste Leitsatz besagt, daf3 das Proletariat der Fiihrer der

biirgerlich-demokratischen Revolution sein kann und muf."

Dann aber lift sie die Ausfithrungen Lilo Heisels weg, aus diesem
leitsatz ergebe sich vor allem, daf die fiilhrende Rolle des Prolelarials
moglich ist, wenn es seine eigene, unabhiingige Partei besitzt. Es heiflt
dazu in dem Artikel:

,Daraus ergibt sich fiir uns die ‘Schlufifolgerung der allseitigen

Stédrkung unserer Partei, denn nur eine politisch, ideologisch und

organisatorisch festgefiigte zielklare Partei kann die Massen zum

Siege fiihren.”

Weiter stellt Lilo Heisel fest, die fiihrende Rolle des Prolelarials
werde wirksam, wenn das Proletariat ein enges Biindnis mil der ge-
samten Bauernschaft herstellt, Und daraus zieht sie wiederum die kon-
krete SchluBifolgerung:
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JGerade diese Frage des Biindnisses mit der Bauernschaft hat anch
fiir uns so grofle Bedeulung. Wie viele Unterlaossungssiinden begehen
wir doch in unserer tdglichen Arbeit in dieser Frage, wie viele Vor-
behalte gegeniiber den Bauern existieren bei vielen nnserer Genossen.
Gerade die Bauernschaft in ihrer Gesamtheit hat in Westdeutschland
unter der Landbeschlagnahme, der Preis- und Steuerpolitik be-
sonders zu leiden, Viele Interessen haben die Arbeiter und Bauern
gemeinsam, vor allem in der Hauplfrage, dafi das reaktiondre
Adenauer-Regime gestiirzt werden muf3, weil es die Existenz und das
Leben der Arbeiter und Bauern gleichermafen bedroht.”

Das, und nur das, sind die SchluBfolgerungen, die sich fiir die gegen-
wiirtige Situation in Westdeutschland nach dem zitierten Artikel aus
dem ersten taktischen Leitsalz Lenins ergeben. Weiter zitiert die Bun-
desregiernng:

oLenin entwickell in seinem bedeulsamen Werk Zwei Taktiken der

Sozialdemokratie in der demolkratischen Revolution' einen zweilen

taktischen Leitsalz.

Er sah das wichtigste Miitel zum Sturz des Zarismus in Ruffland

und zur Eroberung der demokratischen Republik im siegreichen

bewaffneten Aufstand des Volkes.™

Die Auslithrung dieser Stelle kann nur den Sinn haben, daB die Bun-
desregierung damit den Eindruck erwecken will, als ob auch diese Leh-
ren des siegreichen bewalfnelen Aufstandes des Volkes fiir die KPD in
ihrer gegenwiirtigen Politik verbindlich seien. Deshalb werden auch die
folgenden Stellen des Artikels von Lilo Heisel wiederum nicht zitiert.
Sie lauten:

~Es ist lehrreich, einige Prinzipien aus der Problemalik des zweiten

taktischen Leilsatzes elwas nédher zu befrachien, denn Lenin unter-

sucht in diesem Zusammenhang sehr genau, wie die Massen des Volkes
an die Positionen des revolutiondren Kampfes herangefiihrt werden
miissen. Aus den Losungen, die Lenin in seinem Werk ,Zwei Tak-
tiken der Sozialdemolratie in der demokratischen Revolution® fiir
die revolutiondre Mobilisierung der Massen in der demolkratischen

Revolution von 1005 enlwickelt, sind zwei wvon besonderer Be-

deutung.

Das ist erstens die Taktik der revolutiondren Verwirklichung des

achtstiindigen Arbeilstages in der Stadt und der demokratischen Um-

gestaltung auf dem Lande "

Die Bundesregierung zitiert erst wieder:

,Lenin und Stalin lehrten das russische Proletariat, dafi die Mehrheit
des Volkes nicht halt machte vor den Gesetzen und Autoritdten."
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Sie vergift dabei nur den Satz bis zum Ende zu zitieren. Er lautet .
niamlich:

. ... wobei die Mehrheit des Volkes nicht halt machte vor den Ge-

setzen und Auloritdten der zaristischen Regierung."

Es handelt sich hier also um eine Fesistellung, wie das russische
Proletariat gegen die zarislische Regierung gekimpft hat. Man merkt an
der Zitierweise der Bundesregierung, dafl sie aus diesemn Zitat durch
die Verinderung des Worllautes des Zusammenhanges den lange ge-
suchten Beweis fiir die Aufforderung der Kommunistischen Pailei zur
MiBachtung von Gesetzen schlechthin machen mbechle, Sie zitiert dann
weiter:

Entscheidend ist, daff der Kamp[ um die Verwirklichung solcher

Forderungen der Werkliligen auf revolutiondre Art ausgefihrt wird.”

Was unter solchem auf revolutioniire Art gefiiirlem Kampf zu vei
stehen ist, zeigen die nichsten, nicht zitierten Siitze ganz genau:

,Es ist lehrreich, am Kampf der Bergarbeiter um den Siebeneinhalb-

Stunden-Tag und die Erhihung des Schichtlohnes diese Frage zu

untersuchen und zu sehen, wie die Bergarbeiter entschlossen sind,

ilre Forderungen durchzusetzen. Sie waren bereit, fiir diese Forde-
rungen in den Streik zu treten.”

Und schlieBlich verlas der Vertreter der Bundesregierung folgende
Stelle:

.Das End:ziel der Komununistischen Partei Deutschlands ist der So-

zialismus. Jedoch kann der Kampf um den Sozialismus in Deutsch-

land nur erfolgreich gefiihrt werden durch den revolutiondren Sturz
des Adenauer-Regimes.”

Dieser von der Bundesregierung vorgetragene Worllaut kdnnte zu
der SchluBfolgerung fiihren, nach Auffassung Lilo Heisels sei der revo-
lutioniire Sturz des Adenauer-Regimes identisch mit dem LKanpf um
den Sozialismus. Offensichtlich aus diesem Grund hat die Bundesregie-
rung diesen Wortlaul des Zitats gewiihlt. Der talsiichliche Worllaut
unterscheidet sich davon allerdings erheblich. Es heifit dort:

,Das Endziel der Kommunistischen Partei Deutschlands ist der So-

zialismus. Jedoch kann der Kampf um den Sozialismus in Deutsch-

land nur erfolgreich gefiithrt werden, wenn zuvor in Westdeutsch-
land die demokratischen Freiheiten erkdmpft und gesichert sind
durch den revolutiondren Sturz des Adenauer-Regimes Dadurch
wird der Weg freigemachl zur nationalen Wiedervereinigung Deulsch-
lands, zur Sicherung des Friedens in Europa und die Perspektive
eréffnet zu einem Leben in Freiheil, Waohlstand und Glick fiir alle
Unterdriickten und Ausgebeuteten auch in Westdeutschland. Der
Weg dorthin, die einzelnen Etappen des Kamp/es bis zur nationalen
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Wiedervereinigung Deutschlands und der Erringung eines Friedens-
vertrages sind in dem von unserer Parlei herausgegebenen Pro-
gramm offen dargelegt.”

Aus diesem Worltlaut folgt lediglich, daB heute in Wesldentschland
die Sicherung der demokratischen Freiheiten und der Kampf um die
nationale Wiedervereinigung Deulschlands als einziges Ziel auf der
Tagesordnung stehen. ‘Aus diesem Wortlaut des Zitals kann man nichls
anderes iiber die konkrete politische Zielselzung der Kommunistischen
Partei herauslesen, als in allen grundlegenden Dokumenten der KPPD
festgelegt und unter Beweis gestellt worden isl.

Welche SchluBfolgerungen sollen sich nun aus der Behaupiung der
Dundesvegierung, die KPD erstrebe die biirgerlich-demokralische Re-
volulion, im Hinblick auf eine verfassungswidrige Zielsetzung der KPD
ergeben?

Der Vertreter der Bundesregierung behauptet, die biirgerlich-demo-
kratische Revolution sei die Entmachtung des Monopolkapitals. Das ent-
spricht keineswegs der Lehre des Marxismus-Leninismus von der biirger-
lich-demokratischen Revolution. Die Entmachtung des Monopolkapitals
ist nfimlich durchaus nicht mit der biirgerlich-demokratischen Revolulion
identisch, Eine Revolution ist nach der Theorie des Marxismus-Leninis-
mus zuniichst deshalb ecine biirgerliche Revolution, weil sie antifeudale
Aufgaben 1bst, das heifit der Uberwindung gesellschaftlicher und slaat-
licher Verhiiltnisse dient, die historisch der Epoche des Feudalismus zi-
zurechnen sind. In dem von der Bundesregierung angerufenen Werk
Lenins ,Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der demokralischen Re-
volution® heiBt es dazu:

.Die Marxisten sind von dem biirgerlichen Charakter der russischen

Revolution unbedingt iliberzeugt. Was bedeutet das? Das bedeutel,

daff jene demokratischen Umgestaltungen der politischen Ordnuny

und jene sozialékonomischen Umgestaltungen, die fiir Rufiland not-
wendig geworden sind, an und fir sich nicht nur keine Unter-
grabung des Kapitalismus, keine Untergrabung der Bourgeoisie be-
deuten, sondern daff sie umgekehrt zum ersten Mal wirklich den

Boden sdubern werden fiir eine breite und schnelle, europdische

und nicht asiatische Enlwicklung des Kapitalismus, dafi sie zum

ersten Mal die Herrschaft der Bourgeoisie als Klasse miglich machen
werden."

Dort, wo heute cine hiirgerlich-demokratische Revolution auf der
Tagesordnung steht — und dus gilt insbesondere fiir zahlreiche koloniale
Liinder, in denen noch feudale oder halbfeudale Znstinde herrschen —,
trigt die biirgerlich-demokratische Revolution in der Regel allerdings
zugleich antiimperialistischen Charakter, weil der Kampf um den gesell-
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schaftlichen Fortschritt in allen diesen Liindern notwendiz mit dem
Kampf gegen die auslindische imperialistische Unterdriickung und gegen
die verriiterische GroBhourgeoisie des eigenen Landes verbunden ist.
Wiihrend diese Kriifte sich jeder demokratischen Enlwicklung aus
Fureht vor dem gesellschaftlichen Fortschritt entgegenstellen, ist allein
die Arbeiterklasse in der Lage, die biirgerlich-demokratischen Ziele kon-
sequent zu vertreten und dort, wo sie auf der Tagesordnung stehl, anch
die Dbiirgerlich-demokratische Revolution bis zu ihrem erfolgreichen
Ende zu fiithren.

Wiihrend talsiichlich die biirgerlich-demokralische Revolution in der
gegenwiirtigen Epoche in der Regel mit Malbnahmen verbunden ist, die
gegen das auvsliindische Monopolkapital und das Grolikapital des eigenen
Landes gerichtet sind, ergibt sich daraus aber doch keineswegs, daB es
sich iiberall dort, wo die Entmachtung des Monopolkapitals gefordert
wird, um die Durchfithrung einer biirgerlich-demokratischen Revolulion
handelt oder handeln mufl. Deshalb ist auch die SchluBifolgerung der
Bundesregierung, die KPD wolle die biirgerlich-demokratische Revo-
lution, weil sie die Entmachtung des Monopolkapitals fordere, in keiner
Weise begriindet.

Auch aus der Forderung der KPD nach Durchfiihrung einer Boden-
reform kann man unmdéglich die Schlublolgerung zichen, die KPD wolle
die Durchfiihrung der biirgerlich-demokratischen Revolution. Es handelt
sich bei der Forderung nach der Bodenreform zweifellos darum, daf
die KPD fiir die Durchfithrung einer MaBinahme eintritt, die anli-
feudalen Charakler triigt, aber leider im Zuge der biirgerlich-demokrati-
schen Umwiilzungen in Deutschland im Laufe der letzten hundert Jahre
noch micht durchgefithrt worden ist.

Aber auch daraus, daB die KPD fiir die endliche Durehfiihiung eiper
noch immer ungelisten Aunfgabe der biirgerlich-demolkealischen  Re-
volution eintritt, kann man doch nicht die Schlufffolgering zichen
wollen, sie fordere die Durehfiihrung der biirgerlich-demokratischen
Revolution.

Im iibrigen ist die Frage der Enlmachtung des Monopolkapitals ins-
besondere ausfiihrlich im Rahmen der konkreten Zielselzung der KI'D
behandelt worden. Es ist an Hand der Dokumente der Partei er-
schopfend unter Beweis gestellt worden, was die KPD unter Entmach-
tung des Monopolkapilals versteht, zu welchem Zeilpunkt nnd auf
welchem Wege sie diese Entmachtung erstrebt. Zweifellos kinuen sich
in dieser Frage keine neuen SchluBfolgerungen dadureh ergeben, daB
die Bundesregierung jetzt die Entmachtung des Monopolkapitals ein-
fach als die biirgerlich-demokratische Revolulion hezeichnet.
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Da die Bundesregierung sicher nicht mit diesen Ausfithrungen zum
Ausdruck bringen will, in Westdeutschland seien solche gesellschaft-
lichen und staallichen Verhiiltnisse, wie sie den deutschen Zustinden
der Jahre vor 1848 entsprichen, bleibt fiir diese neue Behauptung der
Bundesregierung nur eine Erklirung: Da sie der KPD nicht die Vor-
hereilung der prolelarischen Revolution, der sozialistischen Revolution
hat nachweisen konnen und mit allen daranf gerichtelen Beweiskon-
struktionen Schiffbruch erlitten hal, versucht sie jetzt durch die Ein-
fiihrung der Bezeichnung .biirgerlich-demokratische Revolution® fiir
einige von der KPD geforderte konkrete Malinahmen doch noch den
Vorwurf aufrecht zu erhalten, die KPD erstrebe die gewaltsame Re-
volution. Das Scheilern der Beweisfithrung i{iber die angeblich auf die
Herbeifithrung der proletarischen Revolution gerichteten Zielsetzung
der KPD ist der Grund, warum jetzt der Vorwurf erhoben wird. es
werde zumindest die biirgerlich-demokratische Revolution vorbereitet.

Zu welchen Ergebnissen fiilwren aber diese Konstruktionen der
Bundesregierung talsiichlich? Sie fiihren duszu, daB jetzt nachtriiglich
die biirgerlich-demokratische Revolution und damit alle Errungen-
schalten, die mit den biirgerlich-demokratischen Umwillzungen in der
Geschichte auch des deulschen Volkes eingelveten sind, verurteilt wer-
den. Tatsichlich verurleilt die Bundesregierung mit iliren Vorwiirfen
gegen die biirgerlich-demokratische Revolution die Errungenschaften
der Revolutionen von 1640 in England, von 1789 in Frankreich und 1848
in Deutschland. Diese Konslruklionen bedeuten eine Verurteilung aller
demokratischen Rechle und Freiheiten, die gerade durch die biirgerlich-
demokratische Revolution iiberhaupt erst moglich geworden sind. Damit
aber enizicht die Bundesregierung gerade derjenigen Staats- und Ge-
sellschaftsordnung, die sie stindig zu vertrelen vorgibt, selbst den
Boden.

Der KPD wurde ein Vorwurf daraus gemacht, dafi sie behauptet, die
Bundesregierung miBachte die biirgerlich-demokratischen Rechte und
Freiheiten. Jetzt hat die Bundesregierung selbst ausgesprochen, dafl sie
die Verurleilung der biirgerlich-demokratischen Revolulion, das heifit
aber notwendig aller daraus resultierenden Rechte und Freiheiten vom
Senat verlangt. Allerdings ist der Bundesregierung die Existenz dieser
biirgerlichen Rechte und Freiheiten, wie wir wiederholt nachgewiesen
haben, heute nicht mehr angenehm. Wenn es nach den Wiinschen der
Bundesregierung ginge, dann wiirde jedes Bekenntnis zu den Errungen-
schaften der biirgerlich-demokratischen Revolution, die Verteidigung
aller biirgerlich-demokratischen Rechte und Freiheiten fiir verfassungs-
widrig erklirt werden.

68

A—E T

TRy T

Die Lehre der marxistisch-leninistischen Theorie
von der nationalen Frage

Von besonderer Bedeutung in der marxistisch-leninistischen Theorie
ist die Lehre von der nationalen Frage. Dieser Teil der Theorie gibt
inshesondere auch die wissenschaftliche Begriindung fiir die gegen-
wiirlige Zielselzung der KPD. Obwohl die KPD auf dem Standpunkt
steht, dafl es rechtlich unzuliissig ist, aus irgendeinem Problem der
marxistisch-leninistischen Theorie Schlufifolgerungen auf eine konkrete
Zielselzung der Partei im Sinne des Art. 21 Abs. 2 des Grundgesetzes
zu ziehen, und obwohl wir es deshalb auch nicht fiir notwendig er-
achtet haben, simlliche von der Bundesregierung vorgetragenen Ver-
indernngen der marxislisch-leninistischen Theorie richtigzustellen, mufl
ich zur l.ehre der nationalen Frage Stellong nehmen.

Die Notwendigkeit, zusammenfassend zur Lehre von der nationale»
Frage im Schluiplidoyer Stellung zu nehmen, ergibt sich auch darau.,
daf iiber diesen Teil der marxistisch-leninistischen Theorie bis zum
Schluff der Beweisnufnahme die Beweiserhebung immer nur bruch-
stiickweise erfolgt ist. Abgesehen von einigen Dokumenten, deren Zu-
lassung vom Senat ganz am Ende der Beweisaufnahme beschlossen
wurde, konnte zur Lehre von der nationalen Frage im wesentlichen
immer nur in Erwiderung uauf die Vorwiirfe der Bundesregierung
Stellung genommen werden

Die marxistisch-leninistische Theorie von der nationalen Frage stellt
fest, daB die Politik, die von den wverschiedenen Klassen hinsichtlich
der nalionalen Frage betrieben wird, nicht unabhiingig von den all-
gemeinen, das heiit doch nationalen Interessen der betreffenden Klasse
ist, sondern sich direkt aus diesen Klasseninteressen ergibt.

Auf der Grundlage der Ergebnisse iiber den Klassenkampf slelll
der Marxismus-Leninismus fesl, daB die Bourgeoisie in der Zeit, in der
sie selbst um die Macht kimplte und in der sich die biirgerliche Gesell-
schaft noch in aufsteigender Entwicklung befand, eine progressive Polilik
in der nationalen Frage betrieh. Deshalb stand die Bourgeoisie an der
Spilze der nationalen Bewegungen, die zur Heraushildung der modernen
Nalionalstaaten am Beginn der Neuzeil fiihrlen. Deshalb stand die
Bourgeoisie damals auch an der Spilze des Kampfes aller Nationen,
die gegen andere Nalionen um ihre Unabhiingigkeil und Selbstiindigkeit
ringen muBten. Sie stand an der Spilze der nationalen Einigungs-
bewegung.

Aus diesen Interessen der Bourgeoisie heraus ist es auch zu erkliren,
daBl die Verlreter dieser Klasse damals das Prinzip der Souweriinitit,
der staatlichen Unabhingigkeit entwickelten und verteidigten.

69



Fiir die Stellung der Bourgeoisie zur nationalen Frage war aber
auch bereits in der damaligen Zeit noch ein anderes Moment von ent-
scheidender Bedeutung, Entsprechend ihren spezifischen, auf die Er-
zielung von Profit gerichteten Klasseninteressen war die Bourgeojsie
nicht nur an der Verleidigung der eigenen nalionalen Unabhiingigkeit,
sondern zugleich an der Unterdriickung und Ausbeutung anderer Vilker
interessiert. Deshalb verteidigten die biirgerlichen Klassen heinahe siimi-
licher europiiischer Linder nicht uur ihre eigene stnatliche Unabhiingig-
leit, sondern kiimpften zugleich um die Schaffung von Kolonien in
allen Teilen der Erde., Dem entsprach es, dufi die Ideologie der Ver-
treter der Bourgeoisie in diesen Liindern dos Prinzip der staatlichen
Souveriinitiit aufl die sogenannten nichtzivilisierten Nalionen nicht aus-
gedehnt wissen wollten,

In der Epoche des Imperialismus vollzieht sich in der nationalen
Frage eine wesentliche Veriinderung. In den biirgerlichen nationalen
Staaten tritt an Stelle der bisher herrschenden gesamien Bourgeoisie
die relativ kleine Gruppe des Monopolkapitals. Die Monopolkapitalisten
streben nicht nur nach der Aushentung und Unterdriickung zuriick-
gebliehener Nalionen, sondern jelzl, nachdem es keine sogenannten
herrenlosen Gebiete in der Welt mehr gibt, gehen sie dazu iiber, auch
enlwickelte, fortschrittliche Nationen auszubeulen und zu untevdricken.
Diese Verwandlung entwickeller und f{ortgeschritlener Nationen in
abhiingige Nationen vollzieht sich auf dem Wege der verschiedenen
Stulen wirlschaftlicher bis zur vollen politischen Abhiingigkeit, so wie
die Unterordnung Westdeutschlands unter die amerikanische Oberhoheit
vom Marshall-Plan bis zu den Pariser Vertrigen fiihrt,

Das Monopolkapital derjenigen Nationen, die sich gegeniiber miich-
tigeren Nalionen in einem Zustand der Abhiingigkeit belinden, ist jetzt,
im Imperialisinus, aus Furcht vor der fortschrittlichen Bewegung des
eigenen Landes, nicht mehr in der Lage, den Kampf um die nalionale
Unabhiingigkeit zu fithren, Deshalb geht die Monopolbourgeoisie dazu
iiber, auch auf die Verteidigung der Unabhiingigkeit der eigenen Nation
zu verzichlen, um die Unlerstittzung des Monopolkapitals bei der Unter-
driickung der fortschrittlichen Bewegung des eigenen Landes zu ge-
winnen.

Das zeigte sich, als das deutsche Monopolkapital sich im Jahre 1918
den Westmiichten verkaufte, um der Revolution im eigenen Lande Herr
zu werden, Das zeigte sich in den Jahren nach dem ersten Wellkrieg,
als die GroBbourgeoisie des Rheinlandes die Errichtung einer westdeut-
schen Republik unter franzisischer Oberhoheit erstrebte. Das zeigt sich
heute, wo die westdeulsche Monopolbourgeoisie in den Puriser Ver-
triigen auslindischen Staatskriiften das Recht zum bewafineten Ein-
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schieiten gegen demokratische Bewegungen der westdeutschen Bevilke-
rung gibt,

Die Stellung der Arbeiterklasse zur nationalen Frage ist von je her
eine vollig andere gewesen. Allein die Arbeiterklasse, die nicht an irgend-
einer Ausheutung interessiert ist, kann mit aller Konsequenz nicht nur
fiir die Unabhingigkeit der eigenen Nation, sondern zugleich fiir die
Unabhiingigkeit aller anderen Nationen eintreten.

Deshalb unterscheidet sich die Stellung der Arbeiterklasse zur natio-
nalen Frage insbesondere im Hinblick anf die Verteidigung und An-
erkennung der Unabhiingigkeit anderer Nationen seit je her von der
der Bourgeoisie.

Im Imperialismus ist die Arbeiterklasse — nachdem die Bourgeoisie
notwendig auf die Position des nationalen Verrats geralen ist — die
einzige Kraft, die an der Spilze jeder nationalen Bewegung stehen kann,

So ist die Arbeiterklasse, entsprechend den Lehren von Marx und
Engels, bereits in der Zeit der Revolution von 1848 fiir die Unabhiingig-
keit der polnischen Nation elngetreten. So tritt die Arbeiterklasse aller
Liinder heute fiir die Unabhéingigkeit und Selbstindigkeit aller kolonia-
len und unabhiingigen Vilker ein. So hat die Arbeiterllosse an der
Spitze des nationalen Befreiungskampfes aller vom deutschen Faschis-
mus unlerjochten Violker = sei es des franzosischien, des tschecho-
slowakischen oder des belgischen Volkes — gestanden.

Infolge der Tatsache, dafi die Arbeilerklasse die einzige Kraflt ist,
die konsequent fiir die nationale Unabhiangigkeit aller Nalionen ein-
treten kann, ist eine Ldsung jeder nationaled Frage in vollem Umfang
erst im Sozialismus méglich. Solange die kapltalistische Ausbeutung
besteht, werden immer wieder die Interessen der in den Nationen herr-
schenden  Ausbeuterklasse zu Kounflikten zwischen den verschiedenen
Nationen fithven. Immer wieder werden die Widerspriiche zwischen den
Interessen dieser Ausbeuterklassen zu Auseinandersetzungen auch mit
militiirischen Mitteln zwischen diesen Nationen fithren. Nur Staaten, in
denen die Arbeiterklasse die Macht hat, sind in der Lage, uneinge-
schriinkt das Recht jeder anderen Nation aul nationale Unabhiingigkeit
anzuerkennen,

Nur einem sozialistischen Staat war es mdaglich, die Unabhiingig-
keit und Selbstiindigkeit aller derjenigen Nationen anzoarkennen, die
das Recht auf Lostrennung in Anspruch nehmen, wie es die sowjelische
Regierung unmittelbar nach der Oklober-Revolulion gegeniiber Finn-
land tat. Nur ein sozialistischer Staat konnte auf alle Privilegien und
Vorrechte gegeniiber anderen Staaten verzichlen, wie es der sowjelische
Staat unmittelbar nach der Oktoberreveolution gegen alle asintischen
Staaten, insbesondere gegeniiber dem Iran und gegenilber China im-
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Hinblick auf die alten Privilegien des zaristischen RuBlands tat. Nur
von sezialistischen Staaten l#At sich auch feslstellen, daB die in ihnen
lebenden Nationen, zum Beispiel in der Sowjetunion, nicht nur volle
rechtliche Gleichberechtigung genieflen. sondern auch latsichlich véllig
gleichgestellt sind und wabrhaft briiderlich zusammenarbeiten

Die Arbeiterklasse verteidigt die nalionalen Nechle und die nationale
Unabhingigkeit aller Volker mil aller Enlschiedenheil deshalb. weil
sie gegen jede Erscheinungsform der Unterdriickung ist, ganz gleich,
ob es sich um soziale oder nationale Unterdriickung handelt. Sie tritt
also jederzeit fiir das Hochstmall einer nationalen Unabhingigkeit ein.
Sie kidmpft jederzeit fiir die weitestgehende Lbsung aller nationalen
Probleme, und zwar unabhiingig davon, ob die belreffenden Nationen
sich bereits auf dem Weg zum Sozialismus befinden, die Errichtung
des Sozialismus auf die Tagesordnung geschrieben haben oder noch weit
davon entfernt sind. zuin Sozialisinus iibergelien zu kdnnen.

Die Arbeilerklasse kiimpft seit je her entsprechend der marxistisch-
leninistischen Theorie fiir die Unabhiingigkeit und Gleichberechtigung
aller Nationen, weil diese Unabhiingigleit und Gleichberechtigung die
entscheidende Voraussctzung fiir ein friedliches Zusammenleben der
Nalionen darstelll und gleichzeitig die enischeidende Voraussetzung da-
fiir ist, daff im Inneren einer Nation eine demokratische Entwicklung
vor sich gehen kann.

Schon Engels schreibt an Kaulsky:

oNur ist es fiir ein grofies Volk geschichilich umméglich, irgend-

weiche inneren Fragen‘auch nur ernstlich zu diskutieren, solange

die nationale Unabhdngigkeit fehit."

Das Eintreten der Arbeiterklasse fiir die nationale Unabhingigkeit
ist deshalb mit der Geschichte der modernen biirgerlichen Staaten
untrennbar verbunden. Schon 1846 schrieb Engels:

wAber von dem gleichen Tage, an dem das Biirgertum die volle
politische Macht erlangt, von dem Tage, an dem alle feudalen und
aristokratischen Interessen zunichte gemacht werden von der Macht
des Geldes, von dem Tage, an dem das Biirgertum aufhdrt, pro-
gressiv und revolutiondr zu sein, und selber stationdr wird, von dem
gleichen Tage an ibernimmt die Bewegung der Arbeiterklasse die
Fithrung und wird zur nationalen Bewegung.”

Dabei ist es wesentlicher Bestandteil der marxistisch-leninistischen
Theorie, die Arbeiterklasse nicht nur zum Kampf fiir die eigene natio-
nale Unabhiingigkeit. sondern zugleich zur konsequenten Anerkennung
der Unabhiingigkeit jeder anderen Nation zu verpflichten. [ch verweise
auf das Wort von Friedrich Engels:
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,Eine Nation kann nicht frei werden und zugleich fortfahren, andere
Nationen zu unterdriicken."
Véllig im gleichen Sinne erklarte Lenin:

LEin Volk, das andere Viélker unterdriickt, kann sich nichl selbst

emanzipieren.”

Insbesondere heute, da die Arbeiterklasse aller Linder an die Spitze
der nationalen Befreiungsbewegungen getreten ist, 1dBt sich die Arbeiter-
klasse und lassen sich die kommunistischen Parteien entsprechend den
Lehren des Marxismus-Leninismus von einigen Prinzipien leiten, die
die Stellung der Arbeiterklasse zur nationalen Frage unverinderlich be-
stimmen, ganz gleich, ob es sich um die Losung nationaler Probleme
unter den Bedingungen des Kapitalismus oder des Sozialismus handelt.

Das erste unabdingbare Grundprinzip. von dem sich jede kommu-
nistische Partei in der nationalen Frage leiten lil3t, ist der proletarische
Internationalismus. Marxismus ist mit Nalionalismus unvereinbar, denn
Nationalismus bedeutet Feindschafl zwischen den Nalionen. Gerade das
deutsche Volk hat bittere Erfahrungen damil gemacht, dall unter dem
Deckmantel des Nationalismus die Unterjochung anderer Volker ein-
geleitet wurde und schlieflich das deutsche Volk selbst am tiefsten
Punkt seiner geschichtlichen Entwicklung ankam

Auch heute zeigt sich in Westdeulschland, dafl unter dem Deckmantel
des Nationalismus offen aggressive Ziele gegen andere Volker verkiindet
werden.

Der Internationalismus, der keine Negierung der Nationen oder
Gleichgiiltigkeit gegeniiber nationalen Fragen bedeutet, ist identisch mit
der Verpflichtung zur Losung jeder nalionalen Frage auf der Grund-
lage der Freundschaft und der friedlichen Beziehung aller Nationen.
Deshalb verpflichtet der proletarische Internationalismus heute die
deutsche Arbeiterklasse, dafiir zu sorgen, dafi niemals wieder der
deutsche Militirstiefel iiber die Nachbarvélker des deulschen Volkes
hinweg marschiert.

Das zweite aus dem Marxismus-Leninismus tolgende unabdingbare
Grundprinzip in der nationalen Frage ist das Rechl aller Nationen auf
ihre Selbstbestimmung, das Recht aller Nationen auf Bildung eines
unabhiéngigen, souverdnen Nalionalstaates.

Und schliefilich besteht das drilte Grundprinzip in der nationalen
Frage in der vdlligen Gleichberechtigune aller groBen und kleinen
Nationen.

Allein die Beachtung dieser Grundprinzipicn ist w der Lage, die Ver-
wirklichung derjenigen Ziele zu gewihrleisten, die die kommunistischen
Parteien mit ihrer nationalen Politik verfolgen: Gewiihrleistung des
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Friedens nach aufien und eine demokratische, frei von jeder Ein-
mischung vor sich gehende Entwicklung im Innern.

In voller Ubereinstimmung dieser theoretischen Prinzipien enlwickelt
die KPD heule ihre nationale Politik, die auf Schaffung eines unab-
hiingigen und [riedlichenden demokratischen Nationalstaates gerichlet ist.

Mit Recht kann sie dabei davon ausgehen, dafl sich die Lehre des
Marxismus-Leninismus  von der Haltung der verschiedenen Klassen
gegeniiber der Frage der nalionalen Unabhiingigkeil auch heute in
Deutschland voll bestiitigt, hat.

Die westdeutschen Monopolkapitalisten und Militaristen yverkaufen
heule die nationale Unabhiingigkeit fiir Dollars. Um wieder aufriisten
zu konnen, was sie als, .,

Priisident: Herr Rechtsanwalt, Sie haben wiederum lhre Befugnisse
weit iiberschritien und eine Kritik geiibt, die schiirfstens geriigt werden
mufl.

Rechisanwalt Dr, Wessig: Aber Herr Prisident, ich greife weder das
Gericlit noch die Parlei an, sondern einen anonymen Kreis.

Bundesverfassungsrichter Dr. Stein: Sie greifen das deutsche Volk
an, Herr Rechlsanwalt, ;

Rechisanwalt Dr. Wessig: Nein, nein. Da mufl ich erheblich wider-
sprechen,

Um wieder aulriisten zu kénnen, was sie als Voraussetzung [iir ihre
Politik der Stiirke betrachten, erkennen sie bedingungslos das ameri-
kanische Oberkommando an, unterstellen sie die Deulschen auch dem
Oberbelehl avslindischer Generiile und verschachern sie dans Saargebiet
als Handgeld fiir die Genehmigung zur Aufstellung einer eigenen Armee.

FPriisident: Das sind ju wieder alles unerhdrte Angriffe. Das ist dach
keine richlige Ausdrucksweise!

Rechitsanwalt De. Wessig: IHerr Prisident, gegen eine anonyme Kate-
gorie von Menschen.

Zur gleichen Zeit kiimpft die Arbeiterklasse, und an der Spitze die
KPD, mit aller Konsequenz fiir die Verwirklichung und Durchsetzung
einer wirklich nalionalen Politik, die auf den vorhin von mir dar-
gelegien Grundprinzipien der Lehre des Marxismus-Leninismus iiber
die nationale Frage beruht.

Da die Bundesregierung nicht zugeben will, daB8 die KPD eine wahr-
haft nationale Polilik, ohne jede Hinlergriindigkeil, betreibt, mufi sie
notwendig auch die Lehre des Marxismus-Leninismus von der natio-
nalen Frage verindern, aus der sich die nationale Polilik der Partei,
der KPD, ergibt.

Deshalb wirft die Bundesregierung der KPD vor, der Marxismus-
Leninismus fordere nur die Unlerstiitzung derjenigen nationalen Be-
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wegungen, die cinen antiimperialistischen Charakter haben, und es er-
folge diese Unterstiitzung der nationalen Bewegungen nur, um die
Diktatur des Proletariats zu errichten.

Wir haben nachgewicsen, daB der Imperialismus ein System der
Unlerdriickung und Unterjochung schwiicherer Nationen durch miich-
tigere Nalionen darstellt. Triiger der nationalen Unterdriickung sind
heute iiberall in der Well, ganz gleichgiiltig, ob es sich um die Unter-
driickung fortgeschrittener kapitalistischer Liinder, wie Wesldeutsch-
land, oder kolonialer und halbkolonialer Gebiete handelt, die Krifie
des Imperialismus. Deshalb ist jede nationale Befrciungslmwcgnng: die
zur Befreiung einer Nation von der Unterdriickung durch ausliindische
Kriifte fiihrt, objektiv antiimperialistisch.

So ist heute der nationale Kampf des deutschen Volkes notwendig
mit dem Kampf gegen die Vorherrschaft des amerikanischen Mur}opol-
kapitals in Westdentsehland verbunden, Er ist zugleich mit dem l\nm.pf
gegen die Kriifte des deutschen Monopolkapitals. verbunden, die sich
mit den auslindischen Unterdriickern verbiindet haben.

Darin besteht der ohjektive Zusammenhang zwischen der nationalen
Befreiungshewegung und dem anliimperialistischen Kampf, darin ist
objektiv begriindet, dafi die nationale Frage auch heute in Deutsch-
land eine Klassenfrage darstellt. Darin liegt schlieBlich objektiv be-
griindet, dall der nationale Befreiungskampf auch heule in West-
deutschland eine Teilfrage des Kampfes gegen den Imperialismus iiber-
haupt darstellt.

Die Bundesregicrung wirft der KPD vor, sie wolle die nationale
Frage der Klassenfrage unterordnen. Nach der marxistisch-leninistischen
Theorie, die sich in der Praxis aller nationalen Kiimpfe der Geschichte
bestitigt hat, besteht der Zusammenhang zwischen nationaler und
Klassenfrage objektiv, unabhiingig von den Wiinschen und dem Wollen,
von den politischen Anschauungen einzelner Menschen oder politischer
Parteien. Wenn die Bundesregierung aus dieser Talsache und der ent-
sprechenden Feststellung der marxistisch-leninistischen Theorie einen
Vorwurl erliebt, so offenbar nicht gegen die MHandlungen und Ab-
sichten der KPD, sondern gegen wissenschalllich begriindete theo-
retische Erkenntnisse. Sie versuchi, nuch in dieser Frage den Wahr-
heitsgehalt der marxistisch-leninistischen Theorie vom Senal beurleilen
zu lassen und liefert damit erneut den Beweis, dufl sie die Theorie als
solche verurteilen lassen will

Die Rundesregierung behuuptet ferner, aus der Lehre des Marxis-
mus-Leninisimus von der nationalen Frage ergiibe sich, dall die KPD
die Losung der nationalen Frage in Denlschland nur deshalb anstrebe,
weil sie das fiir einen Schritt znv Diktatur des Proletarials halte. Sie
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will das mit der Feststellung der marxistisch-leninistischen  Theorie
begriinden, daB nationale Befreiungshewegungen revolulioniiren Cha-
rakter tragen. Aus der Theorie eruibt sich aber gerade, daB nationale
Befreiungsbewegungen objektiv revolutionir sind, unabhiingig davon
ob in der Freiheitsbewcgung proletarische, sozialislische Elemente ent-.
halten sind, oder ob die kommunistische Parlei des betreffenden Lardes
irgendwelche dahingehenden Absichten hal. Ich verweise dazu auf das
Stalin-Zitat, das am 38. Verhandlungstag (Seite 73) verlesen wurde:
~Die zweifellos revolutiondre Natur der gewaltigen Mehrzahl der
nationalen Bewegungen ist ebenso relaliv und eigenartig wie die mdg-
liche reaktiondre Natur mancher einzelner nationaler Bewegungen
relativ und eigenartig ist. Der revolutiondre Charakter einer natio-
nalen Bewegung unter den Verhiltnissen der imperialistischen
Unterdriickung setzt keinesjalls voraus, dafi in der Bewegung un-
bedingt proletarische Elemente vorhanden sein miissen, dafl ein
revolutiondres oder republilanisches Programu der Bewegung, eine
demolkratische Grundlage der Bewegung vorhanden sein muﬁ.‘)'
Aus der Feststellung vom revolutioniren Charakter der nationalen

Befreiungsbewegung auf revolutionire Zielsetzungen der KPD schlieBen
zu wollen, ist somit véllig ahwegig,

Was soll es bedeuten, wenn die Bundesregierung der KPD zum
V.orwu:'f macht, sie wolle die Wiedervereinigung nur deshalb, weil sie
diese fiir einen Schritt zur kommunistischen Machlergreifung halte?

Selbstverstindlich ist die KPD gerade auf der Grundlage der mar-
xistisch-leninistischen Theorie der Uberzeugung, daB in einem unab-
hingigen deutschien Nationalstaal eines Tages die freie Entscheidung
der Mehrheit des deulschen Volkes fiir den Sozialismus moglich sein
lwird, Deshalb steht der Kampf fiir die Losung der naliona]:en Frage
in Deutschland auch nichl im Widersprueh zu ihrem offen proklamicrt:n
Endziel. Andererseits aber wird deshalb der nalionale Kampf der KPD
noch keineswegs zum unmittelbaren Kampl fiir den Sozialismus

Welche MaBstihe soll nach diesen Wiinschen der Bundesregierung
der Senat iiberhaupt anlegen? Kann man denn im Ernst der Meinung
sein, die Verfassungswidrigkeil der KPD lasse sich damil hegrijndenb
daBl sie diese dargelegte Auffassung iiber die spiiter einmal in einem‘
gesamldeulschen Staal bestehende politische Situation vertriti?

Was bedeutel aber andererseits auch die Behauptung der Bundes-
regierung davon, dall die nalionale Frage eine ,ldee an sich" sei? Hat
die Bundesregierung etwa iiberhaupl das Recht, fir sich in Anspruch
zu nehmen, sie erstrebe die Wiedervereinigung gewissermafien um ihrer
selbst willen? Wir haben nachgewiesen, und die SchluBpladoyers der
Bundesregierung haben unsere Feststellungen bestitigt, daB die Bundes-
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regierung nur an einer solchen Wiedervereinigung inleressiert ist, die
mit der Wiederherstellung der alten gesellschaftlichen Verhiltnisse, ins-
besondere der Macht des Monopolkapitals auf dem Gebiet der Deut-
schen Demokratischen Republik verbunden wire. Wenn sie heute davon
spricht, die nationale Frage sei eine ,Idee an sich®, so soll das nur den
realen Charakter der nationalen Frage in der gegenwirtigen Situation
vorsehleiern. Die Redensart von der ,ldee an sich®™ soll dariither hinweg-
tauschen, daB es der Bundcsregiernng um eine sogenannte \Viederver-
cinigung mit Ausdehnung der gegenwirtigen imperialistischen Unter-
driickung auf ganz Deutschland geht, wiihrend die KPD eine Wieder-
vereinigung in echter nationaler Selbsthestimmung erstrebt, damit das
deutsche Volk frei iiber seine eigene Zukunft entschiciden kann,

Die Bundesregierung macht den Versuch, auch ans dem marxistisch-
leninistischen Begriff der Souverdnitit ihre These von der angeblich
erstrebten revolutioniren Umwiilzung zu stiitzen. Selbstverstindlich ist
es Talsache, daB nur dort, wo das Volk selbst den entscheidenden Ein-
fluB auf die Staatsmacht ausiibt, der betreffende Staat mit aller Kon-
sequenz fiir die Verteidigung der eigenen Unabhingigkeit und zugleich
fiir die Unabhiingigkeit aller anderen Nationen eintreten wird. Gerade
weil das so ist, betreibt die Deutsche Demokratische Republik eine
Politik, die die KPD veranlafit, in ihr die Basis fiir den nationalen
Kampf des deutschen Volkes zu sehen, eine Politik, in der die Wieder-
vereinigung Deutschlands den ersten Rang einnimmt und der die Her-
stellung freundschaftlicher Beziehungen zu allen Volkern oberstes
Prinzip ist.

Das heiBt jedoch nicht, daB mit dem Kampf fiir das nationale
Selbstbestimmungsrecht, fiir einen souverinen Nationalstaat, der Kampf
um innere Umgestaltungen in Richtung auf eine sozialistische Ordnung
untrennbar verbunden sei. Das heifit erst recht nicht, dafi der Kampf
fiir einen souverinen Nationalstaat nur ein Schritt sei auf dem Wege
zur Diktatur des Proletariats.

Das Recht auf nationale Selbstbestimmung ist nach der marxistisch-
leninistischen Theorie, wie iibrigens auch nach dem allgemeinen Vélker-
recht, ein politischer, staatlicher Begriff, der nichts anderes bedeulet, als
daB jede Nation das Recht auf einen eigenen und unabhingigen Staat
besitzl, iiber dessen innere Ordnung sie allein entscheidet.

Dieser klare und eindeutige Begriff des nationalen Selbstbestim-
mungsrechtes ergibt sich unter anderem aus dem am 33. Verhandlungs-
tag (Seite 192) verlesenen Zital Lenins:

,Wollen wir also die Bedeutung der Selbstbestimmung der Nationen

begreifen, ohne in ein Spiel mit juristischen Definitionen zu ver-

fallen, ohne abstrakte Begriffsbestimmungen auszuhecken, vielmehr
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indem wir die historischen und dkonomischen Vorausselzungen der
natienalen Bewegungen untersuchen, so kommen wir unvermeidlich
zu dem Schluf3: Unter Selbstbestimmung der Nation ist ihre staat-
liche Lostrennung von fremd-nationalen Gemeinschaften zu ver-
stehen, ist die Bildung eines selbstdndigen Nationalstaates zu ver-
stehen."

In diesem Sinn, als Recht auf einen unabhiingigen Nalionalstaat, mit
dessen Schaffung die Unterdriickung Westdeutschlands unter die Vor-
herrschaft auslindischer Imperialisten beseitigt wiirde, mit dessen Bil-
dung zugleich die Spallung Deutschlands ihr Ende finden wiirde, ver-
steht auch die KPD das nationale Selbstbestimmungsrecht des deulschen
Volkes. So erklirt Fritz Rische am 38. Verhandlungstag (Seite 81):

nDer Kampf win die Erhaltung des Friedens fdllt mit den demo-

kratischen Forderungen des deutschen Volkes auf sein Selbstbestim-
mungsrecht, nach Wiederherstellung seiner nationalen Einheit, fiir
die Verteidigung seiner nationalen Unabhiingigkeit und staatlichen

Souverdanitdt zusammen.

Erst die Verwirklichung des Selbstbestimmungsrechtes, vor allemn

die freie Entscheidung des deutschen Volkes, ob es unler den Be-

dingungen der Bonner und Pariser Kriegspakte oder mit einemn

Friedensvertrag leben will; erst der Abzng aller Besatzungstruppen

und der Wegfall der Einmischung der imperialistisehen Besalzungs-

machle in innerdenische Angelegenheiten, wie es von Molotow auf
der Vier-Mdchte-Konferenz in Berlin vorgeschlagen wurde, werden
dem dealschen Volk eine demokralische Enlwicklung sichern.”
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Krupp ist nicht Deutschland

Wiihrend Dr. Wessig in seinem Pladoyer die Machthaber Wesl-
deulschlands, die Kanonenkonige an Rhein urld Ruhr a‘npr_m_!gert. er-
eignete sich ein unerhbrter Skandal. Delr f!:}!lll?l'ﬁ CD]..-.\[II‘II'.H(:"I' u];:l
jetzige Bundesverfassungsrichter Stein geriel iiber folgende Worte Di.
Wessigs in Wul.

LDie wesldeutschen Monopolkapitalisten und Mililari.sten \‘erk:!-ufcn
heute die nationale Unabhiingigkeit fiir Dollars. Um wre_:ler allfi'll‘iﬁlell
zu konnen — was sie als Vorausselzung fiir ihre PO!lllk-dL‘I‘ Stiirke
betrachten —, erkennen sie bedingungslos das amerikanische Ober-
kommando an, unterstellen sie die Deutschen dcm.Oberhcfehl aus-
lindischer Generale und verschachern sie das Sahrgebiet ali Handgeld .
fiir die Genehmigung zur Aufstellung einer eigenen Armee.

Diese lreffende Charakterisierung der Politik der Mnnnpn]_hcr::m
und Militaristen Lraf die ProzeBvertretung der Regierung offensu':hllwh
— die Bonner Anwiilte zeiglen emporte Gesichter. Und schon richiele
sich Priisident Wintrich in seinem Sessel auf und murmelte etwa:‘: von
_unerhérten  Beschuldigungen®.  Aber dem Bum‘esverfassu_ngsrschler
&‘ltein war diese Bemerkung noch nicht weitgehend genug. (:cn?u der
Linie der Regierung entsprechend, rief er zornroten Gesiclils in den
Saal: -

JHerr Rechtsanwalt, Sie greifen das deutsche Volk an

Worauf Fritz Rische fragte:

.Seit wann ist Krupp Dentschland?”

Ohne ein Worl zu erwidern, sanken Regierungsvertreler und Richler
in ihre Sessel zuriick + « «
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