,Unheschadet seiner Qualifikation*

SPIEGEL-Reporter Gerhard Mauz Uber die Verwaltungsrechtssache Fichtner ./. Land NRW

E inige meinen immer noch, es gehe
um die Zugehérigkeit zur DKP,
wenn darum  gestritten wird, ob ein
Mitbiirger weiterhin oder in Zukunft
beamtet dienen darf. Und so hat dieser
Tage der friihere Bundesverfassungs-
richter und ehemalige CDU-Landtags-
abgeordnete in NRW, Dr. Herbert
Scholtissek, 72, der . Siiddeutschen Zei-
tung" zufolge, den Ministerprisidenten-
beschiuf} gegen sogenannte Verfassungs-
feinde im offentlichen Dienst ,verfas-
sungswidrig" und ,,toricht und bedenk-
lich** genannt.

Solange ... das Bundesverfassungs-
gericht (BVG) die DKP nicht verboten
hat, ist die Nichtzulassung von Mit-
gliedern dieser Partei zu offentlichen
Amtern eine Verletzung des Grundge-
setzes'’, meinte Herr Scholtissek, der so-
gar von einem Affront gegen das BVG
sprach. Doch Herr Scholtissek irrt, ob-
wohl er dem BVG sechzehn Jahre lang
angehdrt und seinerzeit auch am Verbot
der KPD mitgewirkt hat. Es geht hin-
sichtlich der Zugehorigkeit und Zu-
lassung zum &ffentlichen Dienst tber-
hiaupt nicht um die DKP.

In der DKP mag sein, wer will. Der
Beschiufl der Ministerprisidenten ist so
bedeutungslos geworden, dafl man sa-
gen darf, es hat ihn nie gegeben. Denn
am Mittwoch letzter Woche hat das
Verwaltungsgericht Miinster, Westfa-
len, in der Verwaltungsrechtssache
~Fichtner ./, Land NRW* entschieden.
Die Entscheidung wird so oder so
Epoche machen.

Das Gericht befand, daf der Assessor
des Lehramtes Bernd Fichtpner, 31 und
DKP-Mitglied, ,unbeschadet seiner
hervorragenden fachlichen Qualifika-
tion* nicht in das Beamtenverhiiltnis
iibernommen werden darf.

Das Gericht lief zugleich aber auch
wissen, es habe ,,nicht zu befinden” ge-
habt, ,,0b die DKP vom BVG verboten
werden kénnte. Und das Gericht teilte
sogar mit, es konne aus seiner Ent-
scheidung ,nicht geschlossen werden,
die Zugehorigkeit zur DKP schliefle
eine Ubernahme in das Beamtenver-
hiltnis aus®”, Was die DKP angeht, so
war filir das Gericht nichts, gar nichts,
agbsolut nichts ,entscheidungserheb-
tich™.

Dem Verwaltungsgericht in Miinster
ist nichts Geringeres gelungen als die
Quadratur von Hammer und Sichel.
Und so irrt nunmehr Herr Scholtissek,
wenn er von einem Affront gegeniiber
dem BVG spricht, Es trifft nicht zu, daf}
der Elferrat der Ministerprisidenten
das BVG durch seinen Radikalenbe-
schlufl mit einem faulen Ei beworfen
hat. Was nicht sein kann, weil es vor
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nicht sein darf, hat iiberhaupt nicht
stattgefunden — weil nan’s ganz anders
viel besser machen kann. Nimlich so:

Bernd Fichtner bestand im Mai 1968
seine erste philologische Staatspriifung
mit ,,ausgezeichnet”. Und so wurde er
denn im November 1970 unter Be-
rufung in das Beamtenverhiiltnis auf
Widerruf zum Studienreferendar er-
nannt, Seine Referendarzeit konnte ihm
auf ein Jahr verkiirzt werden. Bernd

Fichtner legte eine riihmenswerte
Examensarbeit  (,,Ikonographie und
Ikonologie in Zensens ,Adriatischer

Kléger Fichtner, Anwalt Koerbel
DK® .nicht entscheidungserheblich®

Rosemund*‘} vor und bestand im No-
vember 1971 auch sein zweites Staats-
examen mit ,.ausgezeichnet. Im Ab-
schiuBgutachten des Bezirksseminars
fiir das Lehramt am Gymnasiumn heif3t
es liber Bernd Fichtner: ,,Seine unter-
richtlichen Leistungen sind nicht mit
gewdhnlichen Malstiben zu messen.*

Ende Dezember 1971 erfuhr Bernd
Fichtner, er werde zum 1. Februar 1972
an die Gesamtschule in Kamen versetzt.
Am 14, Januar 1972 hieB es, diese Zu-
weisung sef in Frage gestellt. Und am
25, Januar 1972 wurde ihm mitgeteilt,
der Kultusminister habe entschieden,
die Einstellung in den Hdéheren Schul-
dienst komme nicht in Betracht.

Bernd Fichtner klagte anf Aufhebung
dieses Bescheides und Einstellung in
den dffentlichen Dienst von NRW. Das
beklagte Land zdperte bis zum Juni
vergangenen Jahres mit seiner Erwide-
rung. Diese war dann trotzdem schiicht
darauf abgestellt, dal’ der Kliger DKP-

Mitglied ist. In der Verhandlung am
Montag letzter Woche mulite man in-
dessen iiberrascht den Eindruck gewin-
nen, dem Gericht sei etwas ganz ande-
res wichtig: die Tatsache niimlich, daB
Bernd Fichtner von Dezembér 1970
bis September 1972 ,verantwortlich fiir
den Inhalt™ der Stadtteilzeitung der
DKP Miinster ,.Der Funke" gewesen
ist.

Rechtsanwalt Koerbel beantragte
daraufhin Aussetzung des Termins, um
sich mit Bernd Fichtner auf das uner-
wartete Thema vorzubereiten. Der An-
trag wurde abgelehnt, Im Urteil jedoch,
das Mittwoch letzter Woche erging -~
ging es um nichts anderes als ebendies:
»In strafrechtlich bedeutsamer Weise®,
so das Verwaltungsgericht, habe ,Der
Funke* politische Gegner verunglimpft.
Als ,,verantwortlicher Redakteur* habe
Bernd Fichtner die Pflicht gehabt, dem
entgegenzutreten.

~er Funke™ habe den strafrecht.
lichen Rahmen iiberschritten, beispiels-
weise als er den Prisidenten des Deut-
schen Bauernverbandes einen ,,degene-
rierten Landadeligen* nannte und einen
fritheren Oberbiirgermeister von Miin-
ster eine ,,wissenschaftliche Null*, Nicht
wvereinzelte Entgleisungen”, sondern
ein hartniickiges ,Fehiverhalten“ sei
festzustellen, fiir das Bernd Fichtner
strafrechtlich und auch disziplinarisch
(als Beamter auf Widerruf) — ,.kdtte
zur Verantwortung gezogen werden
kénnen.

In der DKP mag sein, wer will. Man
kann’s ganz anders viel besser machen,
nétnlich so. Niemals hat jemand gegen
die DKP-Stadtteilzeitung ,.Der Funke®
einen Strafanirag wegen Beleidigung
oder gar Verleumdung gestellt, und der
Staatsanwaltschaft in Miinster ist ,,Der
Funke“ gar nicht bekannt. Doch das
Verwaltungsgericht Miinster ist das
jingste Strafgericht der WNation. Es
richtet, wo keine Klage war. Es befindet
iiber Beleidigte und Verleumdete, die
es versaumt haben, sich beleidigt oder
verleumdet zu fiihlen. Es erkennt ,,Im
Namen des Volkes” strafrechtliche und
disziplindre Tatbestinde, die — so es sie
tiberhaupt gegeben haben sollte — ver-
jahrt sind. _

Wer hierzulande bisher straffrei blieb,
sollte sich nicht in Sicherheit wiegen.
Wer nicht strafrechtlich verfolgt wurde,
kann immer noch verurteilt werden,
ohne angeklagt worden zu sein. Gab es
nicht einmal wackere Minner, die
meinten, der BeschluB der Minister-
prisidenten sei so schlimm nicht, so-
lange nur die gerichtliche Oberpriifung
seiner einzelnen Auswirkungen gewihr-
{eistet ist?
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